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BENEDICTO CALIXTO

-]{\-prn:!i:e'qftn de um retrato a oleo feito
do natural em 1924, pelo pintor italiano
AnNGELO CANTUO)

BENEDICTO CALIXTO nasceu em Conceigao de Itanhaen em

14 de Outubro de 1853 falleceu em S, Paulo, 4 Rua Ministro

Godoy n.’ 77-A, em 31 de Maio de 1927, e foi sepultado em 1.

de Junho, em Santos, no cemiterio do Paqueta em tumulo per-
petuo offerecido pela Municipalidade de Santos.
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Benedicto Calixto

IVEU Benedicto Calixto embevecido com as cousas
de sua Fé, de sua Arte e de sua Terra. Crente
fervorosissimo, deliciava-se com o estudo das
grandes tradig¢des do catholicismo. Empolgavam-no

os lances da vida dos Santos e a aspereza dos trabalhos
de nossos catechistas primevos. Punha todos os recursos
da vocagdo pictorea ao servigo da piedade intensa. E ao
mesmo tempo que se occupava em retracar episedios da
existencia dos martyres celebres da Igreja, como Santa
Cecilia e S. Sebastido, ou imaginava quadros sobre os
grandes assumptos dos Evangelhos, estudava com paixdo
os primordics de nossa catechese littoranea. Nas bellas
praias de sua querida Itanhaen, de S. Vicente, S. Sebas-
tido e Ubatuba, em face daquelles matizes de mar que
com tanta fidelidade fixara na retina, deleitava-se 6ra em
collocar Anchieta a escrever nas areias o poema a Nossa




Senniora, sob a acclamacao das revoadas de gaivotas, Ora
em apresentar as surprezas da ameaca de aggressdo su-
bita acos gloriosos refens de Iperoig, pelos tamoyos, logo
desarmados pela apparencia do Thaumaturgo, 6ra ainda
em resuscitar as scenas crueis da chacina dos martyres
de Cananéa e assim por deante.

E como amava collocar nas suas soberbas marinhas
as bellas caravellas e os bojudos galedes de velas aver-
melbadas pelc sangue das Cruzes de Christo! Como se
sentia feliz ao ideiar a construccao do anecdotario pictoreo
cdos lances da primeira historia do littoral paulista! como o
cdesembarque de Martim Aifonso de Souza, do Museu
Pauilista, a fundacéo de Santos, da Bolsa de Café, etc., etc.

Desta conjugacao de affectos a terra natal e 4 tradigdo
de sua gente decorreu-lhe muito naturalmente o pendor
ao estudo da historia de que deixou excellentes padroes,
como ninguem ignora.

Professava Capistrano, pelos seus conhecirnentos
da Historia de S. Paulo, o mais real apreco. E consagrava-
The a maior sympataia, chamando-lhe Béné, amistosamen-
te. Horas e horas, debatiam em longas conversas sobre os
nosses primeiros secuios, pois Capistrano, sabedor eximio
de todas as questdes da nossa tradi¢do, tinha particular
preferencia pela dos paulistas, a das bandeiras, dos cria-
dores de gade, da mineracdo, como a cada passo demons-
trava.

«Martim Francisco vae morrer logo — dizia-me so-
bremodo acabrunhado o mestre em principios de abril
deste anno. — E o bom Béné tambem ndo duraria muito.
E’ duro perder assim os amigos de seu tempo. Morreu Ja-
guaribe, ndo irei mais a S. Vicente.....




Homem da mais absoluta probidade, procurou sem-
pre Calixto, e com o maior afinco, em seus trabalhos e
quadros historicos, respeitar a verdade dos documentos
e fugir do anachronismo. De sua obra tradicional, sobresahe
este bello livro das Cariranias Paviistas de que seus amigos
dedicados e admiradores prepararam a linda edig¢do agora
reapparecida em segunda tiragem, ajuntando 4 primeira
elementos angariados pelas ultimas e arduas pesquizas
do autor, nos archivos regionaes e nacionaes.

Nelle se esclarecem os pormenores daquelle in-
trincadissimo e interminavel pleito Monsanto-Vimieiro que,
por um triz, escapou de scindir os paulistas em duas cir-
cumscripgdes territoriaes.

Corrige Calixto os enganos dos chronistas, a luz
dos documentos, e discrimina as quatro phases do litigio
famoso, capital para a historia de S. Paulo. Esti a questdo
ventilada pelo erudite itanhaense com grande abundancia
de documentos e sobretudo o criterioso exame da penden-
cia que realisou 4 luz de prolongada meditacdo e perfeita
assimila¢do do assumpto.

Havera ainda quem lhe dé retoques a detalhes;
ninguem escreve historia integral. Estes provirdo do maior
esclarecimento das fontes sobretudo do que ha no Archivo
de Marinha e Ultramar de Lisboa. Mas o arcabouco ar-
chitectural de Calixto representard sempre um bello edi-
ficio das lettras historicas de S. Paulo.

Foi um livro feito com amor e é um livro da boa fé
e da intelligencia.

Antepondo-lhe estes desvaliosos conceitos, seja-me
permittido agradecer ao promotor, aos promotores, desta
bella segunda tiragem das Carrranias PauLisras, a honra




que me deram de o apresentar ao publico e o prazer que
me proporcionaram por poder prestar ao saudoso amigo
a homenagem da minha real saudade e do meu sincero
apreco 4 sua obra.

AFFONSO DE E. TAUNAY

S. Paulo Dezembro — 1927 .




ADNVERTFENCIA
(da 1. Edigao)

S primeiros capitulos que se vio ler
— CaAPITANIA DE SA0 VICENTE e Ca-
PITANIA DE SANTO AMARO — nada mats
sio que compilagio dos antigos chro-
nistas que se occuparam deste velho
assumpto, conforme explicaremos no
correr desta memoria.

Os demars capitulos que se se-
guent — CAPITANIA DE ITANHAEN e CAPITANIA DE S. PauLo
— bem como os que relatam as questoes suscitadas entre
donatarios de Sao Vicente (Capitania de Santo Amaro) e
donatarios de I[tanhaen, constituem a parte mais importante
deste trabalho, pois estes pontos tio notavers da HISTORIA
DAS CAPITANIAS PAULISTAS foram inteiramente esquecidos
pelos chronistas, e continuam, infelizmente, a ser postos
de parte, claudicados, falseados e desprezados pelos histo-
rtadores de nossos dias.

O mnosso intuito, pois, publicando estas NMEMORIAS
sob o titulo, talvez pretencioso, de CAPITANIAS PAULISTAS
e apds o apparecimento na <« Revista do Instituto Ilistorico
e Geographico de S. Paitlo> — 1915 — da CAPITANIA DL
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ITANHAEN, (1) com a serie de documentos e mappas ineditos,
nao é, estd bem visto, fazer literatura, nem tdo pouco osten-
tar erudic¢iio, mas simplesmente procurar esclarecer esses
pontos primordiaes de nossa historia, tanto mais nesta época
memorativa, em que, com tanta effervescencia e enthusias-
mo, se procura investigar nos vetustos annaes, agora ampla-
mente publicados pelo Governo de S. Paulo e pelos demats
Estados da Federagao, os fastos, as glorias de geragoes pas-
sadas, no longo periodo colonial de nossa Patria.

O modesto trabalho, agora apresentado, nao agradard
talvez ao publico em geral, nem tdo pouco d maior parte
dos haistoriographos.

Poderiamos ser menos enfadonho mnas enumeragaes
desta memoria; quizemos, entretanto, ser bastante minu-
cioso, afim de que fiquem convenientemente esclarecidos e
comprovados todos estes pontos obscuros e olvidados da
historia paulistana. . . .

Pouco nos tmporta o juizo bom oun desfavoravel, que
se venha a fazer deste mosso trabalho.

Visamos apenas, com a publica¢io, um tanto tar-
dia, destas linhas, prestar um servi¢o ao nosso paiz, sobre-
tudo ao rico e prospero Lstado de Siao Paulo e, particu-
larmente, 4 nossa humilde e pobre ‘‘terra natal”’, sempre
tao menospresada e esquecida na historia de Sao Paulo e,
qui¢d, na historia do Brasil.

(I) O dr. J. Capistrano de Abreu, que lew parte desta Memoria ¢ nos ani-
mou na sua publica¢do, comprometteu-se a mandar vir de Porlugal, por intermedio
do historiador J. Lucio de Azevcdo -- a Carta Régia de D. Maria I -- pela qual se
fez a adjudica¢do, d Coréu Luzitana, da Capilania de Itanhaen,de 1777 em deante.

Infelizmente, este documento deixa de fazer parte deste livro, por ndo ter

chegado ds nossas maos.
B. CALIXTO
S. VICENTE, 8 de Dezembro de 1924.
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CAPITANIAS HEREDITARIAS
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INTRODUCCAO

TOMADA de La Pelérine, diz Capis-
trano de Abreu(‘‘Capitulosde Historia
Colonial’”’ 1500-1800), a feitoria fran-
ceza fundada em Pernambuco, e no-
ticias de preparativos para se fun-
darem outras, espancaram finalmente
a inercia real. Escrevendo a Martim
Affonso de Souza, a 28 de setembro
de 1532, annuncia-lhe el-Rei D. Jodo III a resolucio de
marcar a costa, desde Pernambuco ao rio da Prata, e
doal-as em Capitanias de cincoenta legoas; a de Martim
Affonso, teria cem, e seu irmdo Pero Lopes seria um
dos donatarios. A chegada deste joven guerreiro victo-
rioso em Pernambuco — a 17 de Fevereiro de 1531 —
(“Diario de Pero Lopes’’) mostrou mais uma vez a
imminencia do perigo.

Talvez a isto se devam certas medidas desde logo
tomadas, ou pelo menos discutidas; liberdade ampla de
emigrar para o Brasil, preparo de uma armada de tres

{ xv}




caravellas, cada uma com dez a doze condemnados a
morte, ‘‘per farli dismontare wn terra, cost abbiamo a do-
mesticare quel paese, rispetto per non metlere boni uomi-
ni a pericolo’”’, assegurava, a 16 de julho de 1333, o
veneziano Pero Caraldo, a quem devemos esta noticia.

Tal armada veio effectivamente?

Sua vinda explicaria uma porcdo de pontos obscuros.

Os documentos mais antigos da doagdo das Capita-
nias datam de 1534.

A demora entre o projecto e a execugao, pode expli-
car-se pela vontade régia de esperar a volta de Martim
Affonso, de S. Vicente, ou pela difficuldade de redigir
as complicadas cartas de doagdo e os fordes que as acom-
panhavam, ou, finalmente, pela falta de pretendentes a
posse de terras incultas, improprias para o commercio
logo desde o comeco.

Admira até como houve doze homens capazes de
empresa aleatoria. A nenhum dos membros da alta
fidalguia tentou a perspectiva de semear povos.

Apparece, entre 0s primeiros povoadores, Braz Cu-
bas, joven criado de Martim Affonso, que aportou a Sao
Vicente em 1540.

Governou mais de uma vez a terra, guerreou contra
os Tamoyos, fortificou a Bertioga, a entrada preferida
pelos inimigos, e fundou a villa de Santos que possuia
melhor porto e, facilmente, superou a villa ‘‘primogenita”
de Martim Affonso.

Mais tarde empenhou-se na cata de minas, e consta
haver achado algum ouro.

Os donatarios seriam, de juro e herdade, senhores
de sua terras: teriam jurisdic¢io civil e criminal, com
alcada até cem mil réis na primeira; com alcada no crime
até a morte natural para escravos, indios, pedes e homens

{ xvi}
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livres; para pessoas de mér qualidade até dez annups de
degredo ou cem cruzados de pena. Na herezia (se o he-
reje fosse entregue pelo ecclesiastico), traicio, sodomia,
ete., a alcada iria até a morte natural, qualquer que fosse
a qualidade do réu, dando-se appellacio ou aggravo,
somente si a pena nido fosse capital.

Os donatarios poderiam fundar villas, com termos,
jurisdicgdo, insignias (pelourinhos), ao longo das costas
e rios navegaveis; seriam senhores das ilhas adjacentes
até dez leguas distantes da costa; os ouvidores, os tabel-
lides do publico e judicial seriam nomeados pelos respe-
ctivos donatarios, que poderiam livremente dar terras
de sesmarias, excepto 4 propria mulher ou ao filho her-
deiro.

Para o donatario poder sustentar seu estado e a lei
da nobreza, eram-lhe ainda concedidas dez leguas de terra
ao longo da costa, de um a outro lado da capitania, livres
e isentas de qualquer direito ou tributo, excepto o dizimo,
distribuidos em quatro ou cinco lotes, de modo a inter-
calar-se entre um e outro, pelo menos a distancia de duas
leguas. Cabiam-lhes mais a redizima (%4 % da dizima) das
rendas pertencentes 4 corba e ao mestrado de Christo; a
vintena do pau-brasil (declarado monopolio real, com as
especiarias) depois de forro de todas as despesas; a di-
zima do quinto pago 4 corda por qualquer sorte de pe-
drarias, perolas, aljofares, ouro, prata, coral, cobre, es-
tanho, chumbo ou outra qualquer especie de metal; todas
as moendas d’'agua, marinhas e de sal ¢ quaesquer outros
engenhos de qualquer qualidade, que na Capitania e go-
vernanga se viesse a fazer; as pensdes pagas pelos tabel-
lides; o preco das passagens dos barcos nos rios que os
pedissem; certo numero de escravos, que poderiam ser
vendidos no reino, livres de todos os direitos: a redizima
dos direitos pagos pelos generos exportados, etc.

{I XVII ]}
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Os fordes asseguravam aos solarengos: sesmarias
com imposi¢io unica da dizima paga ao mestrado de Chris-
to; permissio de explorar as minas, salvo o quinto real;
aproveitando do pau-brasil dentro do proprio paiz; liber-
dade de exportagio para o reino, excepto de escravos,
limitados a numero certo, e certas drogas defesas (pau-
brasil, especiarias, etc.); direitos differenciaes que os pro-
tegiam da concorrencia extrangeira; entrada franca de
mantimentos, armas, artilharia, polvora, salitre, enxofre,
azougue, chumbo e quaesquer cousas de munigbes de
guerra; liberdade de communicagio entre umas e outras
Capitanias do Brasil.

Representantes do poder real s6 havia feitores, almo-
xarifes e escrivdes, incumbidos de arrecadarem as rendas
da coroa.

Para varias Capitanias existiam nomeacoes de viga-
rios e varios capellies: sempre el-rei, ao lado do Grio-
mestre de Christo. (Havia tambem vigarios-geraes com
o titulo de “Ouvidor ecclesiastico’’, conforme se vé do
“Processo de Jodo de Boulés’, em Siao Vicente, depois
de fundada a primeira Diocese no Brasil).

Nas terras dos donatarios nio poderiam entrar em
tempo algum carregedores com algadas ou outras algumas
justicas-reaes .para exercer jurisdic¢do, nem haveria di-
reitos de siza, nem imposi¢io, nem saboarias, nem im-
posto de sal.

Em summa, convicto da necessidade desta organi-
sacdo semi feudal, D. Jodo III tratou menos de acau-
telar sua propria autoridade, que de armar os donatarios
com poderes bastantes para arrostarem usurpagdes possi-
veis dos solarengos vindouros, analogas as occorridas na
historia portugueza da idade média.

Ao Ouvidor da Capitania, com ac¢io de nove a dez
leguas de sua assistencia e aggravos e appellagdes em toda

{[xvml}
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ella, caberia o mesmo papel historico dos juizes de fora
de além mar.

Para evitar lutas, como as que se travaram entre a
corba ainda empobrecida e os vassallos prepotentes, pro-
hibiu-se de modo absoluto “partir a Capitania e gover-
nang¢a, nem escambar, espedacar, nem de outro modo alie-
nar, nem em casamento a filhos ou filhas, nem outra pes-
soa dar, nem para tirar para pai ou filho ou outra alguma
pessoa de captivo, por que minha vontade é que a dita
Capitania e governanga, e cousas ao dito governador —
nesta doagio dadas — andem sempre juntas e se nio par-
tam, nem alienem em tempo algum’’.

(Esta regra, ou esta ordem foi, mais tarde, modifi-
cada, conforme se verificard no decorrer dos factos, nesta
“memoria’’).

As dez ou mais leguas de terras doadas aos donatarios,
espagadas, entre si, alienaveis em fateotas, correspondiam
a reguengos luzitanos.

As Capitanias foram doze,embora divididas em maior
numero de lotes.

Comegavam todas 4 beira-mar e proseguiam, com a
mesma largura inicial para o occidente, até a linha divi-
soria das possessdes portuguczas e hespanholas accorda-
das em Tordesilla (11), linha nio demarcada entio, nem de-
marcavel com os conhecimentos do tempo. Facilmente,
fixou-se o limite septentrional na costa, do Maranhio.
A testada littoranea entido dividida, estendia-se assim
por 735 leguas.

(II) — As divisas, entre as Capitanias de Sio Vicente ¢ Santo Amaro, com
o correr do tempo — apos o secular litigio cntre seus respectivos herdeiros — 1624
em diante — ja ndo se regulavam por esse “‘rumo do occidente’’, pois, obedecendo
a linha geral da costa, ao sul de Cabo-Frio — que toma a direc¢ao de nordeste ¢
sudoeste — os respectivos donatarios deram entio as suas terras a mesma linha
divisoria, adoptadas ja pelas sesmarias desta zona, que foi sempre o rumo de
suéste, ¢ é ainda a linha de divisas que hoje vigora, conforme se verifica nas dis-
criminagdes de terras e nas velhas escripturas desta parte meridional da costa.

[ xix ]




No plano primitivo a demarcagio devia ir de Pernam-
buco até o rio da Prata, méta da qual, afinal, ficou cerca
de 12 grdos afastada; nella ndio entrava a costa de Liste-
Oeste, que, entretanto, foi demarcada.

Para esta ultima decisdo, ¢ possivel influissem as
noticias de Diogo Leite, incumbido de explorar aquella
zona.

S6 por consideragdes internacionaes, se poderia expli-
car a fixacio tacita dos limites do Brasil em 28° 3.

O rio da Prata féra descobrimento portuguez, mas
os hespanhées ja ahi tinham estado bastante tempo, der-
ramado sangue e arriscado empresas: a elles competiam
todos os direitos, a comegar pelo iratado de Tordesilla.

A divisio dos donatarios ainda nao foi descripta, tdao
concisa e geographicamente, como nos termos de D’A-
vezac, o unico que conseguiu dar certa forma a esta ma-
teria essencialmente refractaria.

O limite extremo da mais meridional destas Capita-
nias, concedida a Pero Lopes de Sousa, é determinado
nas proprias Cartas de doagio, por uma latitude expressa
de 28 '¢; confrontava, um pouco ao norte de Paranagua
com a de Sio Vicente, reservada a Martim Affonso de
Souza, a qual se estendia, do lado opposto, até Macahé,
ao Norte de Cabo-Frio, desenvolvendo assim mais de
cem leguas de costa, mas em duas partes que se encrava-
ram, desde S. Vicente até a embocadura do Juqueriqueré
— a sec¢io de Santo Amaro — de dez leguas, adjudicada

a Pero Lopes, irmdo de Martim Affonso.

Ao Norte dos dominios deste estava a capitania de
Sao Thomé, cujas trinta leguas iam expirar junto de
[tapemirim; era este o lote de Pero de Godes, irmido do
celebre historiador Damiio de (Goées e comipanheiro na
expedi¢io de Martim Affonso e Pero Lopes (Capitulo
da ‘“Hist. Colonial” — Capistrano de Abreu).

[ xx ]

= e g

L

-

»

S




CAPITANIAS DA COROA

Sdo conhecidas por este nome todas as donatarias
que por serem mal administradas, ou ahandonadas pelos
respectivos donatarios, passaram ao dominio da Coroa.

A primeira a ser adjudicada foi a Capitania da Bahia,
que teve como donatario Francisco Pereira Coutinho.

Logo que a Portugal chegou a noticia do desastroso
fim de Percira Coutinho — morto e devorado pelos sel-
vagens — resolveu el-Rei comprar a Capitania da Bahia
pela importancia, annual de 4008000, paga pela ridizima
da mesma Capitania, ao filho do donatario — Manoel
Pereira Coutinho e a seus descendentes.

Eis como o erudito historiador Capistrano de Abreu
descreve ainda os principaes factos a que nos estamos
reportando: “O remedio, preferido por D. Joio III —
em vista do mau successo das Capitanias hereditarias
— comnsistiu em tomar posse da Capitania da Bahia, dei-
xada devoluta pela morte de Coutinho, com os recursos
da corda, e estabelecer uma organizagio mais vigorosa,
criar um governo geral, forte bastante para garantir a
ordem interna e estabelecer a concordia entre os diversos
centros de populagio.

Rasgaram-se assim doagdes e foraes, onde sb esta-
vam previstos conflictos entre solarengos e senhores he-
reditarios, e s6 se pensava em equiparar a situacio destes
4 dos reis contra os poderosos vassallos medievaes.

Os poucos protestos dos interessados passaram desat-
tendidos, e em 1549, sem abolir de todo o systema feudal,
instituiu-se novo regimen.

Acompanhado por quatrocentos soldados, seiscentos
degradados, muitos mechanicos pagos pelo erario, partiu
de Lisboa, em Fevereiro, o primeiro Governador, Thomé
de Souza, com Pero Borges, ouvidor geral, o provedor
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mér da fazenda, Antonio Cardoso de Barros, e aportou
na Bahia de Todos os Santos, em fins de margo de 1549.

Saltando em terra, tratou logo de escolher local apro-
priado para a cidade que vinha fundar, de fortifical-a
contra os ataques da gente de terra e construir os edifi-
cios mais urgentes. . .

Em companhia do governador vieram seis Jesuitas, 0s
primeiros mandados a este continente, sobre cujos desti-
nos tanto deveriam mais tarde influir.

Completaram harmonicamente a administracio, pois
tanto como Thomé de Souza ou Pero Borges, o padre
Nobrega obedecia ao sentimento collectivo; trabalhava
pela unidade da colonia e, no ardor de seus trinta e dois
annos, achava ainda pequeno o scenario em que se ini-
ciava uma obra sem exemplo na historial. ..

Os jesuitas, superiores e alheios aos debates entre
colonos, concentraram logo seus esfor¢cos na Capitania
de Sio Vicente’ .
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CAPITANIAS SECUNDARIAS

QUE SE FORMARAM DENTRO DAS DONAT'ARIAS HEREDI-

TARIAS DE MAR'TIM AFFONSO E DE SEU IRMAO PERO

LOPES. —SUAS DIVISOES CONFORME AS DISCRIMINACOES
DOS MAPPAS ANTIGOS.

CAPITANIA do Rio de Janeiro,
criada em 1567-1568, foi a primeira
que se desmembrou da donataria de
Martim Affonso.

“A divisdo desta Capitania do Rio
de Janeiro com a Capitania de Minas
Geraes (111) (que foi a segunda a ser
desmembrada da dita donataria),
acha-se conforme, com as sesmarias concedidas pelos exmos.
generaes de Sio Paulo, até a barranca do rio Pirahy. Estas
divisas da Capitania do Rio de Janeiro com a de Minas
Geraes estdo conforme as ultimas ordens de S. Magestade,
por carta e officio do ministro Secretario de Estado —
Francisco Xavier de Mendong¢a Furtado — dirigida ao vice-
rei conde de Cunha, com data de 25 de marco de 1767 .

“A divisdo desta Capitania de Minas com a de Mat-
to—Grosso’' diz ainda a citada legenda ‘“‘he a que foi pro-
posta pelo exmo. general Luiz Pinto de Souza e D. Luiz

(IIT) — Legenda da ‘““Corographia da Capitania de Sio Paulo, 1793, exis-
tente no Museu Paulista.
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Antonio de Souza, para, de commum accordo, ser apre-
sentada a S. Magestade. As divisas desta Capitania
(Matto—Grosso), com os dominios de Hespanha, estao
conforme o Tratado Preliminar de 1777 de Santo Ilde-
fonso, celebrado na Provincia de Segovia, na Hespanha,
em 1.» de outubro de 1777, no palacio de la Granja.

“As ditas divisas, e todos os documentos que o pro-
vam, se achdo na secretaria deste governo’’. (Legenda
citada).

Todo o territorio destas novas Capitanias fazia parte
da vasta donataria de Martim Affonso, que, conforme
ja ficou dito, se extendia desde o limite austral de Cana-
néa, com Paranagua, até Macahé, além de Cabo—Frio.

O limite meridional da.entdo Capitania do Rio de Ja-
neiro, segundo se depreende dos ditos mappas antigos da
Capitania de Sdo Paulo, eram ‘“‘as barrancas do Rio Pi-
rahy’’; porém, a parte do littoral desde Cabo-Frio, An-
gra dos Reis, até Paraty, ndo estava comprehendida na
jurisdicgdo da Capitania do Rio de Janeiro e continuou
pertencendo 4 donataria de Martim Affonso de Souza.

Quando, em 1624, a condessa de Vimieiro transferiu
a séde de sua donataria — da villa de Sao Vicente para a
de Itanhaen -—- o seu l6co-tenente, Joio de Moura Fo-
gacga, tomou posse, instituiu villas e concedeu sesmarias
nessa zona littoreana do Rio de Janeiro, como Capitio-
Governador e OQuvidor da Capitania de Itanhaen, conforme
se vé dos documentos que fazem parte do 1.° vol. da “‘Ca-
pitania de Itanhaen’’ publicada, em 1915, na ‘“‘Revista do
Instituto Historico de S. Paulo”.

Em 1918, ap6s a publicagio do 1.° volume destas
“Memorias’’, o nosso amigo e consocio do Instituto, dr.
Gentil de Assis Moura, residente no Rio de Janeiro, nos
dava noticia de outros documenos relativos 4 manutencio
de posse, por parte da dita condessa de Vimieiro, desse
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territorio do Rio de Janeiro: “Hontem, 27 de janeiro 1918
— dizia por carta este nosso amigo — examinando uns
documentos de pessoa que tem questio de terras em Marica,
encontrei duas sesmarias concedidas pela condessa de
Vimieiro, em Cabo-Frio e pareceu-me interessar o assum-
pto de que estas tratando.

Uma dessas sesmarias foi concedida em 1623, pelo
entao procurador da condessa, Joio de Moura Fogaqa,
ao mosteiro de Sao Bento da Bahia Formosa, em Cabo-
Frio. A concessdo foi passada em Sio Paulo, a 19 de
maio de 1623,

Nesse anno — 1623 — a condessa de Vimieiro ainda
nao tinha sido destituida da séde da sua Capitania de
Sao Vicente e, por isso, a concessio foi passada em Sao
Paulo e ndo em Itanhaen.

“Outra concessao foi passada em Angra dos Reis, a
25 de fevereiro de 1626 e assignada pelo mesmo Fogaca;
foi feita a Miguel Riscado e diz respeito 4s terras de Mo-
sambaba, egualmente em Cabo-Frio.

“De Miguel Riscado, em companhia de Ayres Mal-
donado, ha um Roteiro publicado na «Rev. do Inst. Hist.
Brasileiro» e que modernamente Vieira Fazenda contestou,
julgando-o apocrypho, mas que 4 presenca da actual
sesmaria aquelle concedida mostra faltar razio ao nosso
saudoso e notavel historiographo.

“Sua origem foi um facto. ..’ .

Da vasta e importante donataria de Martim Affonso,
que, de 1624 em deante, passou a denominar-se -— nio
Capitania de Sao Vicente, mas, Capitania de [tanhaen, —
foram ainda desmembradas outras seccées onde se forma-
ram diversas Capitanias secundarias que, mais tarde,
foram provincias.

A primeira foi a Capitania de Sio Paulo que se tor-
nou independente da do Rio de Janeiro e da de Itanhaen,
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de 1733 em deante, por occasiio da morte do Conde de
Sarzedas e pela Carta-régia de 6 de Janeiro de 1765 (Aze-
vedo Marques — Apontamentos Historicos da Prov. de
S. Paulo).

A segunda a separar-se da dita donataria de Martim
Affonso — denominada entdo Capitania de Itanhaen —
foi a Capitania de Minas Geraes que, tao importante se
tornou no periodo aureo das mineragdes, promovidas, em
crande parte, pelos governadores de Itanhaen e Rio de
Janeiro, sob cujas jurisdic¢des estava sujeita.

Esta Capitania esteve depois annexada a de Sdo Paulo,
até 1720.

Nessa mesma época, devido tambem as novas des-
cobertas de minas auriferas nos sertdes das Capitanias de
Sdo Paulo e Itanhaen, formaram-se ainda as Capitanias
sectindarias de Matto—Grosso e Goyaz.

As divisas destas novas Capitanias, nos sertdes das
antigas donatarias de Martim Affonso e de seu irmio
Pero Lopes sio, mais ou menos, as mesmas conservadas
pelas Provincias do tempo do Imperio e pelos Estados da
Republica Federativa de nossos dias, segundo se verifica
de antigos documentos.

A série importante de mappas antigos da regiao vi-
centina — 1612 em deante — e as cartas corographicas e
hydrographicas da Capitania de Sio Paulo, do seculo 18,
que jaziam inéditas e estio agora sendo impressas, ddo
uma idéa clara e precisa da area do grande latifundio;
desse sertio immenso e desconhecido, desbravado e po-
voado pelos bandeirantes que se consideravam ‘‘subditos
do Marquez de Cascaes ¢ Condes de Vimieiro”’, verdadei-
ros senhores feudaes, nessa época de prepotencias, confor-
me se vera no decorrer desta fastidiosa narracio.

Na immensa zona abrangida pelas duas donatarias,
desde Macahé até Santa Catharina—além das Capitanias
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ja mencionadas — formaram-se ainda outras, na parte
mais austral da sec¢do que pertencia aos herdeiros de
Pero Lopes de Souza (marquez de Cascaes), que foram
adjudicadas 4 corba em 1711 (19 de setembro).

A primeira que se formou nesta zona foi a Capitania
de Paranagua, que se desmembrou da Capitania heredi-
taria de Itanhaen, conforme consta da Memoria—Histo-
rica que sob o titulo “Capitania de Paranagua e Capitania
de Itanhaen”’, escreveu o erudito historiographo paranaen-
se dr. Ermelino de Ledo, e se acha publicada na «<Rev. do
Inst. Hist. de S. Paulo> — vol. XIX — 1914,

Mais tarde creou-se tambem a Capitania de Santa
Catharina, que esteve sempre incorporada 4 Capitania
do Rio de Janeiro.

A Capitania do Rio Grande do Sul (1v), formada tam-
bem nesta época, ja se achava féra do dominio das duas
donatarias hereditarias, de que estamos tratando. Fo-
ram estas, pois, as capitanias secundarias, nio heredita-
rias, formadas dentro dos grandes feudos de Martim Af-
fonso e de seu irmio Pero Lopes.

(IV) — Chamava-se tambem ‘‘Capitania de Sio Pedro”’. A colonia do
Rio Grande, diz o erudito historiador Fernando Nobre, ‘“foi elevada 4 categoria
de Capitania Geral, independente da do Rio de Janeiro, pelo vice-rei Conde de
Rezende — 1798,
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CAPITANIA DE S. VICENTE
E CAPITANIA DE SANTO AMARO

CAPITULO I
QUESTOES PRELIMINARES

Primeiras duvidas entre os donatarios sobre limite e posse das suas
terras. — O que dizem os chronistas sobre esse assumpto. — A Dona-
taria de Martim Affonso ¢ a Donataria de Pcro Lopes. — As po-
voagoes que existiam nessa época. — A Ilha de Guaimbé passa a cha-
mar-se 1lha de Santo Amaro ¢ a fazer parte da Capitania de Pero Lo-
pes. — Acgdo dubia ou dolosa dos goverradores. — O Capitio Jorge
Ferreira tenta em vao fundar uma villa na Ilha de Guaimbh?, por conta
de Pcro Lopes.

ESTE um assumpto assas importante
de nossa historia, do qual jia tantos
historiadores se tém occupado, desde
os seculos 18° ¢ 19° e mesmo até nos
nossos dias, restando, entretanto, al-
guns pontos a clucidar e muitas la-
cunas a preencher.

De todos os nossos historiadores
foram, incontestavelmente, Pedro Taques, e Fr. Gaspar
0s que mais se esfor¢aram em averiguar e expor os pon-
tos intrincados e obscuros dessa longa demanda, trazendo

[1]
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4 luz da publicidade grande cépia de documentos impor-
tantes e fortes argumentagoes.

Quem, porém, estuda hoje com calma e isencido de
animo todas as phases e peripecias do litigio, entre os her-
deiros de Martim Affonso de Souza e de seu irmao Pero
Lopes de Souza, (1) que durou perto de dois seculos, ha
de forcosamente reconhecer que, embora a unidade de
vistas ¢ o proposito desses dois chronistas andassem sem-
pre em harmonia, no intuito de derramar luz sobre os
pontos mais obscuros e de provar as injustigas tdo cla-
morosas que entdo se praticavam contra o direito dos legi-
timos herdeiros de Martim Affonso ha de reconhecer ainda
que, estes historiadores, nio s6 se contradizem e claudi-
cam, as vezes, como deixam grandes e importantes la-
cunas, as quaes poderiam ser preenchidas naquella época,
se os dois autores tivessem o cuidado de pesquizar, nos
archivos da Camara de Itanhaen e demais villas dessa
Capitania, os documentos que ahi deveriam existir (2).

A obra escripta por Pedro Taques de Almeida Paes
Leme, publicada apés sua morte, na Revista do Instituto
Historico e Geographico do Rio de Janeiro, no 1° trimes-
tre de 1847, sob o titulo ‘‘Historia da Capitania de S. Vi-
cente’’, nada mais é que uma — Razdo de Appellagio —
alids muito justa, implorando a decisao de el-Rei sobre as
injusticas praticadas, mnesse litigio, contra os direitos
dos Condes de Vimieiro e da I1ha do Principe.

Na carta dirigida ao sr. D. Jodo de Faro, “Principe

(1) — Quando nesta questio de “‘Litigio entre as duas Capitanias” (prin-
cipalmente a partir do comeg¢o do seculo XVIII) nos referimos aos Ilerdeiros de
Pero Lopes dc Souza, nio quercmos dizer que esses herdeiros sejam seus descen-
dentes, mas aquelles que herdaram scus dircitos sobre as Capitanias de Santo A-
maro ¢ Itamaraca, depois de extincta sua familia, na pessoa de D. Izabel de Lima,
ultima descendente, que falleceu no fim do seculo XVI, antes do inicio definitivo
dessa demanda.

(2) — Nem Fr. Gaspar, nem Pedro Taques, fizeram pesquizas nos archi-
vos de Itanhaen ¢ das demais villas desta Capitania, antes de escreveremn suas
memorias. Fr. Gaspar, serviu-se apenas das investigacoes feitas por Marcellino
Pereira Cléto. Pedro Taques diz, ‘“‘que mandou copiar alguns documentos nessas
villas’’, mas ld niio esteve pessoalmente.

{2]
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da Santa Basilica Patriarchal e do Consellio de Sua Ma-
gestade”, que precede a dita ‘“Historia da Capitania de
S. Vicente”’, vem este periodo final que bem exprime o seu
intuito de historiador honesto e sincero: ‘“I'erei grande
prazer que este meu excessivo como gostoso trabalho re-
sulte em total utilidade ao Exmo. Sr. Conde de Vimieiro,
benemerito sobrinho de V. Ex. (3), para que restituido do
que se tem tirado ao seu antigo morgado de Alcoentre,
haja este de apparecer tdo avultado que, em todo o reino
de Portugal ndo admitta competencia com outro algum
por muito grande que seja o rendimento; porque na ver-
dade, esta Capitania, pela natureza da doacdo e foral,
excede tanto o nome de Morgado, que bem merece o de
reino, pelas rendas que ao donatario pertencemn.

“A pessoa de V. Exc. guarde Deus, dilatados annos,
dando-lhe vida vigorosa e forgas, para que tenha a conso-
lagdo de vér mettido de posse ao Exmo. Sr. Conde de
Vimieiro desta sua Capitania, que algum dia foi denomi-
nada de S. Vicente (depois de Itanhaen) e hoje de S. Paulo’.

Isto foi escripto por Pedro Taques em 3 de Janeiro
de 1772, epoca em que a antiga demanda ainda nio es-
tava terminada.

Dizem e affirinam, entretanto, alguns historiadores
nossos contemporaneos que o litigio entre os donatarios

(3) — O autor fala aqui do conde de Vimiciro e nio do verdadeiro dona-
tario da Capitania de Martim Affonso que seria, nesta época o conde de Ilha do
Principe ou de ILumiares, como ficou se chamando por imposi¢do de Pombal,
conforme se vé do respectivo capitulo que se refere aos diversos donatarios ‘da Ca-
pitania de Itanhaen.

Nesta mesma carta dirigida a D. Joao de Faro, diz Pedro Taques: “Na
mesma frota satisfiz a esta commissio, enviando a V. Iix. uns apontamentos, que
foram uteis para a causa entre o Exmo. Sr. Conde de Vimieiro e o de Lumiares.

Este “Conde de Lumiares”, como se vera adiante, em uma nota feita pelo
Dr. Capistrano de Abreu, era o proprio “Conde da Ilha do Principe’’, for¢ado a
mudar o seu titulo por uma imposi¢io do Marquez de Pombal.

Deste dizer de Pedro Taques, isto é, que suas pesquizas historicas foram
utets para a causa entre o Exmo. Sr. Conde de Vimieiro ¢ o de Luuniares, parece
colligir-se, que, entre os dois herdeiros do Morgado de Alcoentre, houve tamben
alguma acg¢do ou demanda, independente da que estamos tratando.

Nem Taques, nem Fr. Gaspar, entretanto, nos esclarecem sobre cste ponto.
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da Capitania de Sio Vicente (que passou depois a deno-

minar-se, ¢llegalmente, ‘‘Capitania de Itanhaen’’) ja estava
terminado em 1772, pois el-Rei D. José I havia annexado
a Capitania de Itanhaen aos dominios da corba, por uma
Carta Régia datada de 1753 e indemnizado, ao respectivo
Donatario, a parte que de direito lhe pertencia.

Os esfor¢os por nés empregados, até hoje, em desco-
brir essa Carta Régia de 1753, ignorada por Taques, da
qual os autores modernos nos dao noticia, tém sido infru-
ctiferos. Nem nos archivos de Sio Paulo, nem nos do
Rio de Janeiro, nem tdo pouco nos das Camaras Munici-
paes das villas que estiveram sob a jurisdicgio da Capi-
tania de Itanhaen, pudemos encontrar tal documento!
No ‘“‘Processo Vimieiro-Monsanto’’, publicado pelo dr.
Antonio de Toledo Piza, no tomo V. da «Revista do
Instituto Historico e Geographico de S. Paulo», na parte
em que se refere 4 annexac¢io 4 Corda das duas Capita-
nias de S. Vicente e Santo Amaro, diz o erudito autor:
“Sem liquidar a questio de limites entre os donatarios
de S. Vicente e Santo Amaro, o governo portuguez con-
siderou a barra de S. Vicente como linha divisoria e assim
S. Vicente, Santos e S. Paulo ficaram incluidos na compra
feita ao Marquez de Cascaes e annexados aos dominios
da corda. Mazis tarde o Marquez de Pombal resgatou tam-
bem a Capitania de S. Vicente (4) ¢ a annexou aos donii-
nios reaes e assim desapparcceram as duas antigas dona-
larias e as questoes sobre a sua posse e divisa’ .

Em baixo desta pagina (149), o sr. dr. Antonio Piza
escreveu csta pequena ¢ laconica nota: Este resgate feito
pelo Marquez de Pombal, foi por acto de 1753-5+.

Este acto ou essa Carta Régia, de 1753-54, annexando
a Capitania de Itanhaen (antiga Capitania de S. Vicente),

(4) — A Capitania de Sao Vicente — ¢ preciso que se note — era entiio
Capitania de Itanhaen. Os respectivos donatarios nio haviam ainda desistido
desse titulo, como se verifica dos velhos documentos dessa época.
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aos dominios da Corbda, nio consta, nem do Processo
Vimaeiro-Monsanto, nem dos “‘Documentos Interessantes’
do Archivo Publico do Estado de S. Paulo, publicados
pelo illustrado autor!

Si a donataria de Martim Affonso de Souza, conhe-
cida ainda nessa época por Capitania de Itanhaen, ou
Capitania de S. Vicente, houvesse sido annexada aos do-
minios da Corda e necessariamente indemnizado o seu
respectivo donatario — em 1753 ou em 1754, como diz
o autor do “Processo Vimieiro-Monsanto’’ — ndo have-
ria razdo para que Fr. Gaspar e Pedro Taques viessem,
vinte e tres annos depois, dizer em suas memorias, que o
tal processo ndo estava terminado, visto que o governo
da Metropole nao havia indemnizado os respectivos do-
natarios (5).

Nas ‘“razdes” apresentadas por Pedro Taques em
1772, allega elle, ndo s6 os direitos que tinham ainda os
Donatarios da Capitania de S. Vicente em rehaver o
que lhes pertencia, nessa venda illegal feita pelo Marquez
de Cascaes ao governo portuguez em 1711 como — e
mui principalmente — pelo esbulho que o mesmo governo
havia praticado contra os condes de Vimieiro, privando-os
da posse dessas cem leguas de costa e respectivo sertao
que constituiam a Capitania de S. Vicente ou Capitania de
Itanhaen, a qual, na opinido do mesmo Pedro Taques, ‘‘nio
admittia competencia em todo o reino de Portugal’’. (0).

(5) — Nos documentos officiaes do Archivo Publico de Sio Paulo, nio
cxiste esse Acto do Marquez de Pombal ou essa Carta Régia de 1753-1754, anne-
xando a4 Corda a parte da Capitania de Itanhaen, que ainda estava sujeita aos
donatarios — Condes da Ilha do Principe — conforme esta demonstrado.

Nas rebuscas que temos feito no Archivo da Camara Municipal de Sio
Paulo, nada descobrimos sobre o referito Acto. No volume 168, quc trata do
“Registro de Ordens Régias’, de 1737-1757, bem como no vol. 145, ‘““Registro
Geral de 1753-1766"’, nada consta tambem sobre tal assumpto.

(6) — Na estreita zona de dez a doze leguas que comprehendia a sec¢io
da Capitania de Santo Amaro (Rio Curupacé 4 Barra da Bertioga) s6 havia en-
tao duas villas: Sao Sebastido, no littoral e Mogy, em serra-acima.

Entretanto, na venda 4 Coréa ficaram comprehendidas, nio s6 as villas de
Sdo Vicente e Santos, como as de Sido Paulo, Parnahyba e as demais que se acha-
vam nessa zona.
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Nio ousaremos cotitestar, ou negar, a existencia da
Carta Régia ou desse Acto do Marquez de Pombal de 1753-
1754, annexando o resto da Capitania de Martim Affonso
aos dominios reaes, simplesmente pelo facto de nao ter-
mos podido vér e manusear esse documento que nem
Taques e nem Fr. Gaspar, que, com tanto interesse se oc-
cuparam do litigio entre as duas donatarias, fizeram a
menor referencia a este acfo do ministro de D. José I,
que, alguns annos antes, deveria ter posto um termo a
velha demanda! Occupar-nos-emos ainda deste assumpto,
provando a nido existencia deste aclo, quando tivermos
ensejo de analysar os actos da Corda e dos capitides-ge-
neraes, na incorpora¢io da vasta regido da Capitania
de Itanhaen 4 de S. Paulo.

A donataria de Martim Affonso de Souza, primiti-
vamente chamou-se “Capitania de S. Vicente”” e abrangia
cem leguas de costa e sertdo illimitado, divididas em duas
partes, uma das quaes comecava na Barra de Bertioga
¢ terminava doze leguas ao sul de Cananéa, no logar de-
nominado Ilha do Mel, na barra do Lagamar de Para-
nagua.

Diz o Foral ou alvard dessa doagio, concedido por
D. Jodo III, a 20 de Janeiro de 1535: ‘“Estas quarenta
¢ cinco legoas (do Sul) comegario no Rio de S. Vicente
(Bertioga) e acabario doze legoas ao sul da Ilha de Ca-
nanéa e no cabo das ditas doze leguas se pord um padrao,
com as minhas armas’’.

Este padrio, (diz Pedro Taques, na sua mencionada
obra escripta em 1772), “‘descobriu agora, em Paranagua,
Affonso Botelho de Souza, andando na diligencia da fun-
da¢do de uma nova fortaleza: o dito padrdo é uma pedra
e nella esculpidas as reaes armas de Portugal. (Vid. mappa
topographico da villa e fortaleza de Paranagua, que vac
no capitulo respectivo).

L o]
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“A outra parte, ao norte, que se compunha de cin-
coenta e cinco legoas, diz ainda o mesmo ‘“Foral’, come-
¢ava, de treze legoas ao norte de Cabo Frio (Rio Macahé)
e acabava na barra do rio Curupacé”. O rio Curupacé,
¢ hoje conhecido pelo nome de Jiquerigueré, e fica ao norte
de Sao Sebastiio.

A parte da donataria de Pero Lopes de Souza, deno-
minada mais tarde, ‘‘Capitania de Santo Amaro’’, com-
posta de cincoenta leguas de costa, estava assim dividida,
conforme determinava o Foral de doagio, passado pelo
mesmo rei D. Jodo III: “‘uma parte, ao sul, que se compu-
nha de quarenta légoas de costa, que comegario, de doze
légoas, ao sul da Ilha de Cananéa (7), e acabario na terra
de Santa Anna (Santa Catharina), que estd na altura de
vinte e oito grios e um tergo, e na dita altura se pora um
padrio, e se langara uma linha, que sé correra a 'oéste’’.

A outra parte, ao norte, que estava comprehendida
entre o dito rio Curupacé (Juqueriqueré) e¢ a barra de
Bertioga, diz ainda o referido Foral, ‘‘compunha-se de
dez légoas de costa’.

Além destas cincoenta leguas de costa assim discri-
minadas, foi ainda concedida a Pero Lopes de Souza,
outra doagio de trinta leguas de costa, nas costas de Per-
nambuco e Parahiba, entre a bahia da traicio e ilha de
Itamaraca.

A razdo desta extravagante e caprichosa divisio das
duas donatarias, de Martim Affonso e de Pero Lopes, em
secgoes intercaladas uma nas outras (8), ja foi dada pelo
dr. Theodoro Sampaio e baseia-se no facto de ser ja co-

(7) — Diz Pedro Taques, em uma nota ao referir-se a este trecho do Fo-
ral: *“ Nole-se que aqui é o lugar onde acaba a doacio de Martim Affonso de Souza
e se chama Barra do Paranagua, onde Affonso Botelho de Souza descobriu o pa-
drao ja referido.

(8) — Vid. ““Processo Vimieiro-Monsanto’’, do Dr. Antonio de ‘Toledo
Piza. Vol. V. Rev. do Inst. Hist. de S. Paulo.
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nhecida, nessa época, pelos dois irmaos, a noticia da exis-

tencia de minas de metaes preciosos no interior desses

sertoes. A divisdo, assim feita, viria evitar a possivel
injustica de ficarem essas minas incluidas em uma sé
donataria.

Na pequena ‘Memoria’’ que escrevemos para a <Re-
vista do Instituto Historico de S. Paulo», sob o titulo “‘A
Villa de Santo André e a Primeira Povoagdo de DPirati-
ninga’’, j4 nos occupamos tambem deste assumpto, abun-
dando nas mesmas razdes do Dr. Theodoro Sampaio.

“Martim Affonso fundou logo a villa de S. Vicente
para séde da sua Donataria e tomou, sem demora, diver-
sas providencias para seu povoamento’’, diz o Dr. Anto-
nio Piza (obra citada), emquanto que Pero Lopes, talvez
mais interessado no commercio de pau brasil, da sua sec-
¢io de Pernambuco, descuidou completamente das duas
sec¢des do sul, que ficaram por muitos annos em abandono
até depois da sua morte”’. Quando Martim Affonso
fundou Sao Vicente nio era ainda donatario.

A donataria de S. Vicente, nio obstante os esforgos
de Martim Affonso e de seus loco-tenentes, nio fez tam-
bem mnotaveis progressos nesses primeiros tempos. IEm
fins do seculo XVI, s6 existiam nella quatro villas pouco
prosperas, que eram S. Vicente, Santos, S. Paulo e Con-
cei¢io de Itanhaen, cujos predicamentos datam de 1532,
1546, 1560 e 1561. Algumas dessas povoagodes, como a
de S. Paulo e Itanhaen, que foram elevadas a villa em
1560 e 1561, ja4 haviam sido povoadas em 1532 e 1533,
tempo em que o donatario aqui se achava. Outras po-
voagoes, como Iguape, Cananéa, que sé receberam o pre-
dicamento de villa no comego do seculo XVII, ja existiam
tambem nessa época(vid. ‘‘Memoria historica da Capitania
de Itanhaen’”, na parte que se refere 4 fundagdo dessas
villas).
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No planalto da serra, nas proximidades da villa de
Sdo Paulo, ja floresciam tambem, em 1580, algumas po-
voagoes como Parnahyba e outras que tiveram predica-
mento de villa no comeco do seculo XVII. Si nessa
época a Capitania de S. Vicente nio se expandia mais,
com novos arraiaes e nucleos, é porque, como dizem Theo-
doro Sampaio e Gentil de Moura, ‘‘0s dominios dos portu-
guezes, nesse tempo, nio iam além de Parnahyba e Cutia,
cerca de 35 kilometros ao poente da villa de S. Paulo’’.
A secgiio das terras de Pero Lopes comprehendidas entre
— rio Juqueriqueré e rio da Bertioga — que é o que nos
interessa, — compunha-se, como se refere o Foral de doa-
cdo ja citada, de dez leguas apenas, que permaneceram
em abandono por muito tempo, ap6s a morte de seu do-
natario.

A respeito da morte de Pero Lopes, diz Fr. Gaspar:
“Somente posso assegurar, que ji era morto em 1542, por-
que sua mulher D. Izabel de Gamboba, no fim deste anno
constituiu Capitdo loco-tenente das 50 legoas (das duas
secgoes) a Christovam de Aguiar de Altero, e Ouvidor a
Antonio Gongalo Affonso, como tutora que era de seu
filho Pero Lopes de Souza. Este menino succedeu a seu
pae e foi o segundo donatario. Morrendo com pouca
edade, passou a Capitania a seu irmdo Martim Affonso
(sobrinho), que teve tambem como tutora sua mie. D. I-
zabel de Gambo6a”. Esta sec¢io da Capitania de Pero
Lopes nio tinha ainda, nessa primeira época, o nome de
“Capitania de Santo Amaro’’, porque os seus donatarios
e loco-tenentes, em observancia ao que se achava deter-
minado na Carta e Foral de doagdo, s6 exerciam jurisdic-
¢ao na parte comprehendida entre a f6z do Juqueriqueré ¢
a barra da Bertioga.

A ilha de Guaimbé — Santo Amaro — estava ainda,
muito legalmente, fazendo parte da Capitania de Sio

[9]
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Vicente, como se deprehende das concessoes de sesmarias
feitas, pelos Capitdes 16co-tenentes de Martim Affonso de
Souza, conforme os documentos citados por Fr. Gaspar ¢
Pedro Taques, e outros que agora publicamos.

As cartas de Sesmarias concedidas pelos primeiros
loco-tenentes de D. Izabel de Gamboda eram bem expli-
citas neste ponto, isto é, em determinarem a parte de
que entdo ella se achava de posse, na qual ndo vem men-
cionada a dita ilha de Guaimbé (ou Guahibe) que nio
tinha ainda o nome de ‘“‘Santo Amaro’’. (9).

Na Carta de Sesmaria concedida a Jorge Pires, em
1545, por Christovam de Aguiar de Altero, cujas terras
estavam situadas da Barra da Bertioga para diante, de-
clara este loco-tenente: ‘“Eu lhe dou a dita terra assim
como pede, por se acharem na Capitania da dita senhora
D. Izabel de Gambdba e seu filho Pero Lopes de Souza’.
(Cartorio da Provedoria da Fazenda. — Livro de Sesma-
rias, Titulo — 1562).

A Capitania de Santo Amaro era nessa época conhe-
cida simplesmente por Capitania da Sra. D. Izabel de
Gambdéa ou ‘‘Capitania de Pero Lopes’”, como se esta
vendo.

“A primeira vez que vejo fazer-se mengdo da Ilha
de Santo Amaro (10) mas, sem este nome, e ainda com o
de Guaibe, como incluida nas 50 legoas de Pero Lopes, até
no fim do anno de 1543, é no termo de vereagio de 22
dezembro, no qual o Escrivio que o lavrou chama a
Gongalo Affonso, OQuwvidor de Guaibe, por ser Ouvidor
das 50 légoas, sem fallar em Santo Amaro..." .

Fr. Gaspar pensa que a Carta de Doagdo de Martim
Affonso devia ter vindo com Jodao de Souza em 1532. A
data 28 Setembro de 1532 em que foi lavrada, invalida esta

(9) — *““Memorias Historicas para a Capitania de S. Vicente’ por Fr. Gas-
par — 1797 — e Historia da Capitania de S. Vicente por Pedro Taques — 1772.

(10) — Fr. Gaspar, Obra citada.

[10]




affirmagiio: Jodo de Souza poderia, quando muito, ter
trazido algum Alvara de lembranga. Dando de barato
que a doacdo partisse do reino apenas assignada e fosse
logo transcripta no Tombo da Villa de S. Vicente, ja nio
existiria na epoca em que comegaram as duvidas entre as
duas Capitanias por que — logo ap6s a retirada de Mar-
tim Affonso os castelhanos de Iguape atacaram e incen-
diaram a primitiva Villa de Sdo Vicente — em 1534, des-
truindo o livro do 7ombo.

A Carta de Doagdo feita a Pero Lopes de Souza diz
que a divisdo, desta parte de sua donataria, seria ‘‘pelo Rio
de S. Vicente da Banda do Norte’, ao passo que na Carta
de Doacdo de Martim Affonso de Souza, quando trata
dessa mesma divisa, os termos sio mais claros: Serd pelo
Rio de S. Vicente — Brago da banda do Norte.

Ora, como o R0 ou Lagamar de Sio Vicente tem tres
sahidas, ou ¢res barras o bragos que desaguam no oceano,
esse Bra¢o da Banda do Norte era, incontestavelmente, a
barra da Bertioga, e, portanto, a ilha de Guaimbé, ou de
Guazbe, estava dentro da Capitania de S. Vicente.

Os loco-tenentes de Martim Affonso, como ja ficou
dito, haviam concedido anteriormente muitas sesmarias
nessa ilha de Guaimbé, que de 1545 em diante, estava
sendo mais ou menos povoada.

Entre esses moradores da ilha de Guaimbé, estava o
Ouvidor das terras de D. Izabel de Gambda — Goncalo
Affonso — ao qual ja nos referimos. Fste Gongalo Af-
fonso, por fatuidade, ou por commodidade, para as suas
funcgdées de Ouvidor, é que teve a idéa de annexar, as
terras de D. Izabel de Gamboba, essa 1lha de Guaimbé, na
qual se havia estabelecido e propoz entio 4 mesma D. Iza-
bel que: ‘‘as divisas de suas terras seriam d’ahi em diante
nio pela barra da Bertioga, mas sim pela barra Grande
de Santos’.

{ 11]
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A interpretacdo feita por Gongalo Affonso, dizem os
chronistas, foi1 baseada nesta declaracio da dita carta
— banda do Norte — conforme a doacgdo de Pero Lopes.
“Péde ser, accrescenta o chronista, que se enganasse Gon-
calo Affonso, suppondo, sem malicia, que D. Joiao III,
nio tendo na primeira Mercé declarado a divisio, com
clareza, mandasse depois que fosse pela Barra do Meio”

Para firmar esse engano, ou esse erro, origem de con-
troversias e de intrincadas questdes depois movidas, muito
contribuiu, por certo, a ausencia dos dois primeiros do-
natarios que se achavam na India e tambem, o descuido
de D. Anna de Pimentel, mulher de Martim Affonso,
“a qual (diz ainda Fr. Gaspar) devendo logo mandar para
S. Vicente huma copia authentica da Carta de Doagio,
que el-Rei fez a seu marido, depois delle ter navegado
para a Asia, parece foi omissa nesta parte, e por isso se
ignorava em S. Vicente a divisio contetida na dita Carta,
na qual declara el-Rei que o Padrio se levante no Rio de
S. Vicente, bra¢o da banda do Norte’ .

Além da desidia ou descuido por parte de Martim
Affonso e de sua mulher, o que mais contribuiu para que
esse engano prevalecesse e viesse prejudicar seus herdeiros
foi a attitude dubia e quasi escandalosa, que tiveram nessa
questdo os proprios loco-tenentes de Martim Affonso e
alguns Camaristas da villa de S. Vicente, os quaes, em
vez de se opporem 4 annexac¢dio da ilha de Guaimbé 4
Capitania de Pero Lopes, ainda contribuiram para que
isso se realisasse, sem o menor attrito entre as partes.
Eissa graciosa ou dolosa ‘‘concessio’’, que tdo insignifi-
cante lhes parecia entdo, viria, com o correr dos tempos,
acarretar a expoliagido tdo clamorosa e tdo injusta da qual
haviam de ser victimas os herdeiros primogenitos de Mar-
tim Affonso, quando os Condes de Monsanto, em virtude
da posse da ilha de Guaimhé (ji entdo conhecida com o

{12 ]




pomposo titulo de ““Capitania de Santo Amaro”’), viessem
reclamar tambem o direito e a posse da ilha de S. Vicente,
com as suas respectivas villas e com as demais povoacoes
do planalto inclusive a villa de S. Paulo, da qual elles, os
herdeiros da Capitania de Pero Lopes, fariam em breve
a séde de sua Donataria de Santo Amaro, com o falso
nome de Capitania de Sao Vicente; e, isto, ainda, com o as-
sentimento das Camaras da Capitania de Martim Affonso.

Da Carta de Doacdo, feita a Pero Lopes, em Evora,
diz ainda o chronista vicentino, ‘“foram extrahidas duas
copias que ficaram registradas — uma na Camara da
Villa de Guaiana, hoje Cabega da Capitania de Itama-
raca e outra na Camara de S. Vicente; porém, confrontan-
do-se o texto destas duas copias com a que trouxe D. Anto-
nio Caetano de Souza nas ‘‘Provas da IHistoria Geneolo-
gica da Casa Real Portugueza’ notam-se em ambas — erros
capitacs — na parte essencial da Doagio que he a demarca-
¢@o das 80 legoas nella concedidas; erros que talvez fordo
feitos nas ditas copias por délo. .." .

A Carta transcripta por D. Antonio Caetano de Souza,
de facto, ndo é a copia do original primitivo, isto é —
do Foral de D. Jodo III, — ma sim da ‘“Carta de Confir-
macgdo’’ das oitentas leguas, passada por D. Jodo V ao
Marquez de Cascaes, quando este vendeu 4 Corba as
cincoenta leguas denominadas ‘‘Capitania de Santo A-
maro’’, em cuja venda foram incluidas as villas de S. Vi-
cente, Santos, S. Paulo, Parnahyba, etc.

O doblo, a que se refere Fr. Gaspar, consistiu em mudar
o numero de leguas que ficavam comprehendidas entre o
Juqueriqueré e Bertioga e outras omissdes, como ja ficou
demonstrado, afim de que essa sec¢io pudesse abranger,
nio s6 até o rio de Santo Amaro (Barra Grande), como
tambem até a barra do rio de S. Vicente, conforme adiante
explicaremos.
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Tudo isso se fazia com a aquiescencia das autoridades
das camaras e dos habitantes da Capitania de S. Vicente,
fundada e povoada por Martim Affonso de Souza, em
prejuizo de seus legitimos herdeiros e representantes!. ..

Entre os 16co-tenentes de Martim Affonso de Souza
que patrocinavam a causa de D. Izabel de Gambba, na
epoca em que a ilha de Guaimbé foi annexada a Capi-
tania de Pero Lopes, é citado o nome do Capitdo Jorge
Ferreira. ‘“Este sujeito’” — diz o autor das Memniorias
para a Capitania de S. Vicenle—era dos primeiros da terra
e dos mais nohres Povoadores de S. TVicente. Kstava
casado com Joanna Ramalho, filha de Joio Ramalho e
neta de Martim Affonso Tibiri¢a, Principe dos Guayana-
zes, senhores da terra; era muito amigo de Christovam
Monteiro, homem nobre, que depois casou com uma filha
sua, e tambem de José Adorno, fidalgo genovez, muito
rico e poderoso que veiu a ser marido de uma neta sua,
Todos os respeitavam muito por suas qualidades e allian-
cas. Martim Affonso de Souza, quando ca esteve, e depois
seus loco-tenentes, haviam concedido Sesmarias de ter-
ras em Guaibe a Joio Ramalho, Jorge Ferreira, Christo-
vam Monteiro, José Adorno e Antonio Macedo, filho de
Jodao Ramalho, e a outros irméios seus, cunhados do dito
Ferreira; de sorte que elles, seus parente e amigos — pos-
suiam quasi toda a ilha, e por isso fez — com a sua autori-
dade - que os principaes habitantes de Guaibe, obede-
cessem ao filho de Pero Lopes’.

“O mencionado Jorge Ferreira ‘“‘continua o chronista’,
¢ mais habitantes principaes de Guazbe, intentardo criar
nella uma villa e, com effeito, derido principio a huma Po-
voacio, e nesta edificardo huma Capella dedicada a Santo
Amaro. O titulo da Capella nao s6 se communicou 4a
Povoa¢io, mas tambem 3 ilha, como fica dito, e o nome
desta passou as 50 legoas de Pero l.opes, as quaes entra-

[ 14 ]
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rio a chamar-se —— Capitania de Santo Amaro, depois
que erradamente supuzerdo incluida nellas a Ilha do mes-
mo nome’’. (11)

Eis a maneira curiosa e insolita, como se formou essa
parte da ‘“‘Capitania de Santo Amaro’’, que tanta prepon-
derancia teve sobre a Capitania de Sao Vicente, subjugan-
do-a ¢ usurpando-lhe afinal niio s6 a sua villa capital e as
demais, como o titulo que lhe havia dado o seu fundador
Martim Affonso de Souza!

(11) — Iissa povoagido ou willa de Santo Amaro teve dura¢io ephemera.
Na obra de Fr. Gaspar, ‘“Memorias para a Historia da Capitania de S. Vicente”’,
vem ainda esta referencia: — “Em Santo Amaro ¢ Guraibe nunca houve villa
alguma; até a povoacio de Jorge Ferreira se extinguiu antes de ter Pelourinho,
e subir a maior predicamento: egual foi o successo da primeira Capella do Santo
Abbade, a qual tambem se arruinou totalmente e por esta razio os almoxarifados
da Fazenda Real guardaram as suas alfaias, scgundo consta de um livro da Pro-
vedoria da Fazenda Real de S. Paulo onde vem a carga, que della se fez ao Almo-
xarife Christovio Diniz, aos 24 de Setembro de 1576’’. Nas ‘“‘Cartas dos Je-
suitas’’ — 1549 em deante — ha, entretanto, varias referencias a4 “Villa de Santo
Amaro”’ na ilha do mesmo nome, mas estd provado que essa povoacio nuica teve
predicamento de Villa nem Pelourinho.

{15 ]
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CAPITULO 1II
PRIMEIRA PHASE DO LITIGIO

Os herdeiros de Martim Affonso ¢ de Pero Lopes. — Os donata-

rios das duas Capitanias nesta primeira phase. — Conflictos de ju-
risdic¢d@o entre ambos. — Balburdia entre os Governadores e léco-le-
nentes. — Como e porque sc originou o liligio.

ROCUREMOS, de accordo com os
documentos antigos que pudeinos reu-
nir e com as informacdes e esclareci-
mentos dados pelo Dr. Antonio de
Toledo Piza(12), fazer um resumo dos
factos preliminares que deramn origem
a celebre demanda entre estas duas
donatarias.

Antes, porém, de entrar no intrincado assumpto con-
vém que o leitor fique sabendo quem eram os descendentes
de Martim Affonso e de seu irmdo Pero Lopes. (13)

Martim Affonso de Souza, casado com Dona Anna
de Pimentel, teve dois filhos apenas: Pero Lopes de Souza,
que foi o 2° donatario das cem leguas de costa da Capitania
de Sao Vicente, fallecido em 1578 e D. Ignez de Pimentel,
que casou com D. Antonio de Castro, Conde de Monsanto.

(12) — ‘““Processo Vimieiro-Monsanto — ‘I'omo V. — Rev. do Inst. Histo-
rico de S. Paulo.

(13) — Vid. Arvore Genealogica de Martim Affonso de Souza e Pero Lopes
de Souza, organisada por Fr. Gaspar que vae junto a este Capitulo.

[ 17 }
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Pero Lopes de Souza (1° filho de Martim Affonso de
Souza), como primogenito, herdou de secu pae, ndo sb a
Capitania de S. Vicente, como os demais hens que cons-
tituiam o ‘““Morgado de Alcoentre’’. Foram pois os herdei-
ros de Pero Lopes de Souza (o primnogenito de Martim Af-
fonso de Souza), que, por esse direito de morgadio, entédo
indiscutivel, herdaram as cem leguas da Capitania de
S. Vicente (14).

Os herdeiros deste morgado, foram, nesta primeira
phase, seu filho Lopo de Souza, que, em 1578, por morte
de seu pae Pero Lopes de Souza (filho de Martim Affonso),
passou a ser o 3° donatario das cem leguas da Capitania de
S. Vicente. Fallecendo Lopo de Souza, em 15 de Outu-
bro 1610 e nao tendo descendente legitimo, reconheceu,
entretanto, o seu filho bastardo —— Lopo de Souza Junior
— que entrou na posse da Capitania e a traspassou, por
um acto publico passado em Lishoa a 7 de Abril de 1611,
(15) & pessoa de sua prima D. Marianna de Souza da Guer-
ra, Condessa de Vimieiro, como adiante se vera.

A filha de Martim Affonso de Souza, Dona Ignez
de Pimentel, que, como ja ficou dito, casou com o Conde
de Monsanto, D. Antonio de Castro, foi a progenitora de
D. Luiz de Castro, tambem Conde de Monsanto, o qual
iniciou a demanda contra Lopo de Souza, (neto de Mar-
tim Affonso, 1° donatario), quando este recebeu, em le-
gado de sua prima D. Izabel de Lima, ultima descendente
de Pero Lopes de Souza (irmdo de Martim Affonso), as
oitenta leguas que constituiam entio as Capitanias de
Itamaraca e Santo Amaro.

(14) — Em 1828, ainda estava em vigor aqui, no Brasil, a ““Lei dos Mor-
radios’’, a qual mantinha a organisagio da aristocracia hereditaria. Nas sessoes
legislativas do anno seguinte — 1829 — discutiu-se uma Lei abolindo esses ‘‘pri-
vilegios de primogenitura ¢ dos vinculos”, que havia sido apresentada na legis-
latura transacta; mas esse projecto caiu, continuando ainda em vigor o ja caduco
‘‘direito de morgadio”’, o qual, so mais tarde fci abolido no Brasil. O ultimo mo-
radio no Brasil foi o de Marapicil.

(15) — Pedro Taques — Historia da Capitania de S. Vicente.
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Este D. Luiz de Castro, 2° Conde de Monsanto, é o
progenitor de D. Alvaro Pires de Castro e Souza, J3°
Conde de Monsanto, que recebeu depois o titulo de Mar-
quez de Cascaes e foi pae de D. Luiz Alvares de Castro
e Souza, 2° Marquez de Cascaes, que, na terceira phase
deste litigio, vendeu 4 Cor6a portugueza, em 1711, a Ca-
pitania de Santo Amaro, incluindo mnessa venda uma
parte da Capitania de Martim Affonso com as Villas de
S. Vicente, Santos, Sio Paulo e Parnahyba, como se vera
no decorrer desta narracao.

Pero Lopes de Souza, irmao de Martim Affonso, casou
com D. Izabel de Gamboba e deste consorcio teve os se-
guintes filhos: 1° Pero Lopes de Souza, que falleceu ainda
menino e foi o 2° donatario das oitenta leguas das dona-
tarias de Itamaracd e Santo Amaro; 2° Martim Affonso
de Souza, que falleceu ainda mogo e foi o 3° donatario das
ditas Capitanias de Itamaraca e Santo Amaro; 3° D. Je-
ronyma de Albuquerque, que casou com D. Antonio
de Lima, e foram os 4.” donatarios das mesmas Capitanias
de Itamaraca e Santo Amaro. Deste casal resultou ape-
nas uma filha, D. Izabel de Lima de Souza e Miranda,
5.* donataria, a qual, nao tendo descendencia, legou essas
oitenta leguas, de Pero Lopes, a seu primo Lopo de Souza,
neto de Martim Affonso, como ji ficou demonstrado.

Esta Dona Izabel de Lima casou duas vezes: a pri-
meira com D. Francisco Barreto de Lima e a segunda coni
D. André de Albuquerque.

Na terceira phase deste litigio, quando se tratar da
Capitania de Itanhaen, apdés a venda da Capitania de
Santo Amaro pelo Marquez de Cascaes (1711-1779), di-
remos entao quaes foram os donatarios, desta Capitania,
descendentes do ramo primogenito de Martim Affonso,
que sustentaram ainda a demanda que, afinal, nunca fi-

{191}




cou liquidada de forma positiva e satisfactoria para os her-
deiros do Morgadio de Alcoentre.

Os loco-tenentes de ambos os donatarios, quer do
de Martim Affonso, quer do de Pero Lopes, nesta primeira
phase do litigio andavam desorientados, sem saber ao
certo quaes as divisas verdadeiras entre as duas doacdes,
porque, como ja demonstramos, ndo existia entdo na Ca-
mara de Sdo Vicente a copia das doagdes de D. Jodo III,
a qual, como ja ficou dito, havia sido subtrahida ou quei-
mada. Por sua parte, os donatarios de Sio Vicente pouco
ou nada fizeram afim de salvaguardarem os seus direitos.
A posse da ilha de Santo Amaro, da qual se arrogaram
os loco—tenentes de Dona Izabel Gamboba, no tempo do
Ouvidor Gongalo Affonso e do Capitiao Jorge Ferreira e
outros, — ja estava afinal, quasi nullificada pelo facto de
nio terem os donatarios, nessa ilha, uma povoagdo para
servir de séde 4 sua Capitania.

Os moradores da ilha de Santo Amaro, devido aos
constantes ataques dos tamoios, haviam mnessa época
abondonado suas casas e lavoura, vindo morar nas villas
de Santos e S. Vicente, ou immigrado para o lado da Praia-
Grande, até Itanhaen, onde ja existia entio uma povoa-
¢do de christios, como relata o allemdao Hans Staden,
que, nessa época, 1552 em diante, esteve commandando a
fortaleza da Bertioga.

Nas cartas de sesmaria contemporaneas, nota-se que
os respectivos lbéco-tenentes andavam as apalpadelas,
sem saber quaes eram as divisas definitivas entre as duas
donatarias e, para melhor seguranga, os proprietarios de
terras, nessa zona litigiosa e, mesmo além, desde a barra
da Bertioga até a barra do Juqueriqueré — que, incontes-
tavelmente, pertencia 4 Capitania de Santo Amaro —
requeriam por cautela, para que ambos os loco-tenentes
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lhes déssem cartas ou os reconhecessem mnas respectivas
posses.

“As sombras da confusdo de tal sorte haviam escure-
cido a luz da verdade, que veio a prevalecer outro erro
commum, assentando-se geralmente, que a Martim Af-

fonso pertencia toda a costa, desde S. Thomé até o Rjo
da Prata!”

Fr. Gaspar, que assim escreve, nio nos diz, entre-
tanto, que Martem Affonso era esse? se, o donatario da
Capitania de S. Vicente, ou o sobrinho deste, o donata-
rio de Santo Amaro!

Este descuido ou este desprezo dos respectivos domna-
tarios, pelas suas Capitanias, provinha — ¢ preciso que
se note — da decepcio que ambos tinham experimentado
nas “descobertas de jazidas auriferas e outros metaes
preciosos’’, nas terras da Capitania de S. Vicente e Santo
Amaro. As pesquizas de Affonso Sardinha e as do pro-
prio Braz Cubas e outros, nos sertdes destas donatarias,
pouco ou nada haviam produzido; e isto, junto ao insuc-
cesso e desastre soffrido pela primeira expedicio dos osten-
ta homens, nos sertdes do Paran4, mandada pelo proprio
Martim Affonso de Souza, havia,sem duvida, influido po-
derosamente no animo ja arrefecido, nio s6 dos respecti-
vos donatarios, como dos habitantes destas terras do sul,
que, até entdo, além da ‘‘escravaria indigena’’, nada mais
produzia de valor, que fosse digno das suas attencdes.

As minas auriferas da Ribeira de Iguape, Cananéa
¢ Paranagud, bem como as de Minas (reraes, ainda esta-
vam incognitas para os senhores das Capitanias de Sio
Vicente e Santo Amaro. Sé6 no fim do seculo XVI, ¢
que os escravisadores do gentio Carijé, trilhando as pé-
gadas dos primeiros inissionarios (16), haviam de desven-

(16) — Vid. “A Villa de Paranagua’”, na parte que trata dos Carijos.

CAPITANIAS
PAULISTAS
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dar, “nesses sertoes dos Carijés’’ as primeiras jazidas do

precioso e tdo cubicado metal (17).

E foi, depois que o ouro de lavagem comegou a pintar
nas ignotas regides que, os senhores feudaes, residentes
na Metropole luzitana, comegaram a despertar do “longo
lethargo”, voltando de novo as suas vistas cubigosas
para os invios sertdes destas Capitanias do sul. O en-
cadeamento dos factos que entio se desdobram, d’ahi
em diante, demonstram que, nesse despertar dos animos,
foram os representantes dos Condes de Monsanto e dos
Marquezes de Cascaes aquelles que mais se distinguiram,
na agudez de vista ¢ na perspicacia das ac¢des — COMO
pretensos conquistadores dessa regido até entdo quasi ol-
vidada.

Antes de abordarmos o assumpto principal deste
Capitulo, demonstrando, como e porque se originou o
litigio entre as duas donatarias, convém, para melhor
esclarecel-o, declarar os nomes e os actos principaes des-
tes donatarios e l6co-tenentes da Capitania de Santo A-
mnaro, nesta primeira phase da questao.

Fallecendo Pero Lopes de Souza em 1542, ficou como
substituto no governo de sua Capitania, seu filho primo-
genito, chamado tambemn Pero Lopes de Souza. Este
2° donatario, como ja foi dito, falleceu ainda menino,
em 1547, sendo substituido nesta data por seu irmao
Martim Affonso de Souza, 3° donatario, que exerceu os
seus direitos até o anno de 1577.

Além dos 16co—-tenentes, dos quaes ja nos occupamos
no capitulo precedente, que contribuiram com os seus
actos illegaes para que se estabelecessem estas duvidas

(17) — No mappa topographico da Bahia de Paranagui, mandado levan-
tar pelo governo da Metropole, em fins do seculo XVIII, vem esta indicacao,
na ponta austral da mesma Bahia, proximo a Villa de Antonina: — Lugar onde
se extraio o primeiro ouro no Brasil. (Vid. “‘Villa de Paranagua’).
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entre as divisas dessas donatarias; houve ainda outros,

neste mesmo periodo, que ainda mais complicaram a
questao.

Antonio Rodrigues de Almeida, o substituto de Jorge
Ferreira, como Capitiao-16co-tenente ¢ Ouvidor de Santo
Amaro, foi provido nestes cargos por uma procuracio, que
D. Izabel de Gambba, em nome do dito seu filho Martim

Affonso de Souza, fez passar em Lisb6a, a 22 de setembro
de 1557,

Antonio Rodrigues de Almeida concedeu grande nu-
mero de datas de terras, desde 1562 até 1579, conforme
se verifica do livro de registro das Sesmarias — titulo 1562
— que existe no velho archivo do Cartorio da Provedoria
da Fazenda de S. Paulo, a saber: em 1° de Junho de 1562,
a Braz Cubas, das terras, em uma ilha deserta chamada
— Mamberecuna — passando a ilha de S. Sebastiio. Em
6 de Maio de 1566, a Domingos Garocho, das terras que
ficam além da Bertioga, comecando do morro chamado
Buriquiéoca. Em 27 de Abril desse mesmo anno (1566),
confirmou a data de terras que Gongalo Monteiro, como
procurador de D. Izabel de Gambéa, havia concedido a
Jorge Ferreira, na serra da Itutinga. Em 7 de Janeiro
de 1577, concedeu a Manoel Fernandes, além da ilha
de Sdo Sebastido, até o rio Corupacé (Juqueriqueré) uma
outra sorte de terras. Em 18 de Novembro de 1566,
concedeu a Paschoal Fernandes, condestavel da forta-
leza da Bertioga uma legua de terra ‘‘da dita fortaleza
pela praia adiante”” (18). Em 15 de Dezembro de 1568,
concedeir a Manoel Fernandes wumas terras, aléem da Ilha
de Sdo Sebastido, da banda da terra firme, antes de chegar
a enseada defronte da Ilha dos Porcos até o rio Corupacé
(Juqueriqueré).

(18) — I’ esta a primeira concessio determinando a irea ou testada. As
demais sio omissas neste ponto.

{231}




L B,

— =

RAR I ETTLR SRS

b L SR AL R T E L
R .?:."‘.:‘__.__-‘-:‘__.

Por esta relagiio, se v¢é que Antonio Rodrigues de
Almeida, Capitdo e Ouvidor das terras de D. Izabel de
Gamboda (Capitania de Santo Amaro), além das terras
concedidas dentro do perimetro da dita Capitania e das
que concedeu dentro da doagdo de Martim Affonso, para
o sul, na ilha de Santo Amaro, como adeante demonstra-
remos, ultrapassava tambem a sua jurisdic¢do para o lado
do norte, além da f6z do rio Corupacé, dando cartas de
Sesmarias, como essa, que vimos de apontar, concedida
a Manoel Fernandes, em 1568, a qual abrangia ‘‘desde
a enseada da ilha dos Porcos até a f6z do rio Coru-

29

pace .

Ora, essa cnseada da ilha dos Porcos, que sec acha hoje
dentro do municipio de Ubatuba, esta algumas leguas
além da foz do Juqueriqueré, ou Curupacé, que era entao
limite septentrional das 10 leguas da doagdo de Pero Lo-
pes, neste littoral, como bem determina o Foral de D.
Joao III.

Toda essa parte da costa que comprehende hoje o
municipio de Caraguatatuba e grande parte do de Uba-
tuba, que, incontestavelmente, se achava dentro da Capi-
tania de Sdo Vicente, era entdo concedida por Sesmaria,
em nome de D. Izabel de Gambda, e de seu filho Martim
Affonso (sobrinho), a Manoel Fernandes, sem que o léco-
tenente da Capitania de Sio Vicente, que, nessa ¢poca
era o Capitdo Jorge Ferreira, fizesse o menor protesto
ou objec¢do ao acto arbitrario de seu antecessor Antonio
Rodrigues de Almeida.

Vé-se, pelos procedimentos dos Capitdes e Ouvidores
de ambas as donatarias, nessa época, que os interesses e
os direitos da Capitania de Sdo Vicente estavam sendo
ingenua ou cavillosamente prejudicados, ou desbarata-
dos, por aquelles mesmos que mais se deviam esforgar
em defendel-os e amparal-os.
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O mais digno de reparo, em tudo isto — ¢ que, o
proprio Pedro Taques — que tio minuciosamente estu-
dou esta questdo em seus menores detalhes, advogando a
causa dos Condes de Vimieiro, nio tivesse feito a menor
annotagdo ou commentario a estes actos arbitrarios ¢
as imprevidencias innocentes ou capciosas dos l6co-te-

nentes dos primeiros donatarios Pero Lopes e¢ Martim
Affonso!

Além das cartas de datas concedidas, nessa época,
por esse Capitio e Ouvidor da Capitania de Santo Amaro,
como ja ficou dito, foram ainda passadas pelo mesmo 16-
co-tenente as datas seguintes: Em 2 de Setembro de 1576,
uma sorte de terras a Antonio Gongalves Quintos, na
ilha de Sdo Sebastiio, no logar chamado Piraquaragii,
etc. A 20 de Janeiro de 1579, parece-nos que esse Antonio
Rodrigues de Almeida ndo exercia mais o cargo de Capi-
tdo e Ouvidor de “‘Santo Amaro”’, porque a carta de Ses-
maria passada nessa época a Simido Machado, alem da
Bertroga, partindo com terras de Antonio Nunes e Jacome
Lopes, ja ndo é assignada por este, mas sim ordenada por
Salvador Corréa de Sa (19), como procurador do donata-
rio da Capitania de Santo Amaro.

Ao tratar destas concessdes de terras na seccio das
dez leguas da Capitania de Santo Amaro, diz o historiador
Pedro Taques: “E porque Antonio Rodrigues de Almeida
concedeu algumas terras de Sesmarias féra da Capitania
de Santo Amaro, dentro da [lha de Santo Amaro de Guaibe,
que é da Capitania de Sao Vicente, dizendo e expressando
n0s seus requerimentos, os concessionarios, que Antonio
Rodrigues de Almeida, sendo Capitio-mér e Ouvidor da
Capitania de Santo Amaro, por D. Izabel de Gamhoba
lhes havia concedido terras que eram da Capitania de

(19) — Salvador Corréa de Sia era, nessa epoca, governador do Rio de
Janeiro.
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Sio Vicente, como foram todas as datas que concedeu
dentro da dita ilha de Santo Amaro de Guaibe; e por isso
tornaram a pedir as mesmas terras aos Capitaes-mores
l16co—tenentes de Martim Affonso de Souza, donatario e
senhor da Capitania de S. Vicente, como expressamente
se vé no livro dos registros das Sesmarias — Tit. 1.602,
até 1.617, pag. 54°.

Em 1577, quando exercia o cargo de Capitio-mor
e Ouvidor da Capitania de Santo Amaro, Antonio Ro-
drigues de Almeida, falleceu, em Lisb6a, Martim Af-
fonso de Souza (sobrinho), filho de D. Izabel de Gamboa,
e passou a mesma Capitania para o poder de sua irmi,
D. Jeronyma de Albuquerque, casada com D. Antonio
de Lima.

D. Antonio de Lima, como representante de sua mu-
lher, traspassou a mesma Capitania para sua filha D. Iza-
bel de Lima, entio casada com o seu segundo marido,
André de Albuquerque. Estes, como 5.” donatarios da
Capitania de Santo Amaro, nomearam seu loco—tenente
o Snr. Lourenco da Veiga (20), por uma procuragio pas-
sada na Villa de Setubal, em data de 13 de Setembro de
1577. Eis os termos desse Instrumento: “...Sendo ahi
presentes a Sra. D. Jeronyma de Albuquerque e Souza
e elle dito Senhor André de Albuquerque, fidalgo da Casa
d’el-Rei nosso Senhor, e bem assim a Sra. D. Izabel de
Lima de Souza e Miranda, sua mulher, logo pelos ditos
Srs. me foi dito, perante as testemunhas ao diante nomea-
das que por este Instrumento de Procuragio faziam e
de effeito fizerdo e ordenario, por seu serto e sufficiente
procurador em tudo bastante e abundoso, ao Snr. Lourencgo
da Veiga, fidalgo da Casa d’ el-Rei nosso Senhor, e do
seu conselho, que 6ra vae governador do Brasil, o amos-
trador da presente procuracdo ao qual Senhor dao e tras-

(20) — Louren¢o da Veiga, foi nessa epoca Governador Geral do Brasil
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passam todo o seu comprido poder, mandado geral, e
especial, e para substabelecer outros procuradores, e se
cumprir para o que por elles ditos Srs. constituintes, e em
seus nomes, possa fazer Capitaes em os lugares da ilha
de Santo Amaro e da ilha de Sio Salvador, ou em quaes-
quer outros que parecer ao dito Snr. “Lourengo da Veiga,
que sdo necessarios, nas cincoenta leguas de costa que tem
nas ditas partes; porque nas trinta que tem na Ilha de Ita-
maracd e Paralyba, lhe nao ddo a dita procuragio, porque
Ja estdo providos os officiaes e cargos: e assim podera
prover em todos os officios da presentagio dos ditos Srs.
com tal declaracdo que as pessdas a quem elle dito Snr. Lou-
rengo da Veiga provér, venha ou mandem confirmar por
elle ditos Srs. Constituintes, e bem assim poderd mandar
arrecadar todas e quaesquer rendas que lhe sio devidas, e
ao diante deverem, por qualquer maédo, via ou rezio que
seja, assim de féros como pensoes, dizima e quaesquer ou-
tros direitos que lhes pertencam a elles Srs. Constituin-
tes, -ete,..”

Esta procuracio substabeleceu o Governador Geral,
Lourenco da Veiga, na cidade da Bahia, a 30 de janeiro
de 1578, em Salvador Corréa de Sa, Governador do Rio
de Janeiro, o qual, em virtude desta mesma procura¢io,
concedeu terras na Capitania de Santo Amaro, como ji
ficou referido.

Os herdeiros de Pero Lopes, donatarios de Santo A-
maro e Itamaraca, como se vé por estas nomeacgdes, sou-
beram sempre captar, para a sua causa, a sympathia
dos homens de grande prestigio, outorgando seus poderes
nas pessoas dos proprios governadores—geraes, nomeados
pelo Rei; embora estes governadores (que nunca vinham
a S. Vicente), ignorassem completamente as arbitrarie-
dades que ja aqui se commettiam em relagio 4s respecti-
vas divisas entre as duas donatarias. Os homens de va-

[ 27 ]




lor, que, entao residiam nas villas de S. Vicente e Santos,
j& nio mereciam a confian¢ca dos ditos donatarios de
Santo Amaro porque, conhecendo os direitos dos herdeiros
de Martim Affonso, ndo se submetteriam mais 4s imposi-
¢oes dos seus antagonistas. : ‘

Salvador Corréa de Sa, que acabava de ser nomeado
Governador do Rio de Janeiro, sabia bem que a Cidade,
fundada por Estacio de S4, estava dentro da Capitania
de Sao Vicente; pouca importancia, porém, daria elle A
as questdes de divisas jurisdiccionaes que entdo se agita- '
vam, na séde da Capitania de Martim Affonso de Souza,
da qual elle devia ser subdito, e tanto assim que — ac-
ceitava a nomeagio de 16co—tenente da donataria de Pero
Lopes, a qual d’ahi em diante — vae ficar debaixo de sua
tutela e amparo. Nesse mesmo anno de 1578, em que
Salvador Corréa de Sa féra investido do cargo de Gover-
nador da Capitania de Santo Amaro, falleceu em Portu-
gal, o 2° donatario da Capitania de Sao Vicente, Pero Io-
pes de Souza, primogenito de Martim Affonso de Souza,
| passando entdo esta Capitania para seu filho Lopo de
Souza.

Os 16co-tenentes deste 3° donatario, foram Jeronymo
Leitdo, que assumiu o governo em 1579 e se manteve
no cargo até 30 de Marco de 1592 e Jorge Corréa, que
serviu até 14 de Marco de 1595.

A Na relagdo dos governadores da Capitania de Sio
| Vicente, nesta primeira phase, que vae em outro Capitulo,
] ver-se-4 quaes foram os ldco-tenentes de Lopo de Souza
_ até o anno de 1610, quando, este donatario recebeu,
i em legado, de sua prima D. Izabel de I.ima, a Capitania
i de Santo Amaro, como explicaremos adiante.

f Durante esse lapso de tempo, 1578-1610, os 16co—te-
i nentes de ILopo de Souza, nada conseguiram em prol |
| dessa questdo preliminar ou desse conflicto de jurisdic- 2
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cdo entre as duas capitanias, pois que, devido ao patro-
cinio dos Governadores-Geraes, a Capitania de Santo A-
maro, apesar de ndo ter siquer uma povoagio onde pu-
desse arvorar a sua séde, manteve-se, entretanto, na posse
da ilha de Santo Amaro de Guaimbé.

Achavam-se as cousas neste pé, ou nestas condicoes
quando uma circumstancia, sem duvida ja prevista, veio
embrulhar ainda mais esta ja velha questdo entre as duas
donatarias.

“Fallecendo D. Izabel de I.ima de Souza e Miranda,
donataria da Capitania das oitenta leguas doadas a seu
avh Pero Lopes de Souza, sem successio, nomeou a seu
primo, Lopo de Souza, donatario entio da Capitania de
S. Vicente, para lhe succeder na doagio das oitenta le-
guas de Pero Lopes de Souza, denominadas Capitanias
de Santo Amaro” (Pedro Taques, obra citada).

Ainda mesmo deduzindo o territorio em que se esta-
beleceu a Capitania regia do Rio de Janeiro, ficaram as-
sim concentradas nas maos de Lopo de Souza, neto de
Martim Affonso de Souza, cento e cincoenta leguas con-
tinuas de costa maritima, desde Macahé até a Laguna
(Santa Catharina) e mais trinta leguas em Pernambuco,
tudo com os respectivos sertdes até as fronteiras dos do-
minios hespanhoes.

Mesmo deduzindo a Capitania do Rio de Janeiro,
as cento e tantas legoas restantes, com o immenso sertio,
éram de facto, a maior area de territorio, o maior feudo
contido nas mios de um simples particular!

Quem diria, pois, que apés tantos annos de conflicto
entre as duas donatarias pela posse de uma pequena
ilha de dez a doze leguas de circumferencia, viesse, afinal,
niao sb6 a dita ilha, mas todo esse immenso territorio, cahir
nas maos d’este donatario de S. Vicente, neto de Martim
Affonso!
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E’ neste ponto que entio, se estabelece o verdadeiro
litigio entre as duas Capitanias, isto é, entre os herdeiros
de Dona Ignez de Pimentel e do 1° Conde de Monsanto
(ramo feminino) e os herdeiros de Pero Lopes de Souza,
filho primogenito de Martim Affonso de Souza, 1° donatario.

O que se tinha dado até entdo entre as duas dona-
tarias, havia sido, simplesmente, um conflicto de juris-
dicg¢io, porém, o que se estabelece agora é um pleito re-
nhido e serio sobre a posse de toda a donataria de Pero
Lopes, composta de oitenta leguas de costa, que, em vir-
tude de dito legado, vao ficar em poder de Lopo de Souza,
herdeiro do morgadio de Alcoentre, de Martim Affonso
de Souza.

Eis, como ¢é, em poucas palavras, pelo Dr. Antonio
de Toledo Piza, exposto o summario desta questdo, na
referida ‘“Memornia’’ Processo Vimieiro Monsanto:

“A esta successio, isto ¢, 4 posse dessas oitenta le-
guas em que ficou Lopo de Souza, foi que se oppdz, pri-
meiramente D. Luiz de Castro, 2° Conde de Monsanto,
filho de D. Ignez Pimentel e neto de Martim Affonso de
Souza, allegando que a successdo neste caso nio deveria
ser pela linha masculina, mas por parentesco e primo-
genitura; que elle, Conde de Monsanto, era mais velho
que seu primo Lopo de Souza, e que, como este, era tam-
bem primo-segundo de D. Izabel de Lima. A elle, por-
tanto, deveriam caber a heranga desta Senhora e a posse

Zm.

das donatarias de Santo Amaro e Itamaraca’’.

Comecada a demanda neste terreno, falleceu Lopo
de Souza, sem deixar herdeiros legitimos e na posse de
sua heranga entrou sua irmi, D. Marianna de Souza da
Guerra, Condessa de Vimieiro. Com esta continuou a
demanda, que passou a seu filho D. Sancho de Faro e
Souza e a seu neto D. Diogo de Faro e Souza, Condes
de Vimieiro.
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Fallecendo este ultimo, sem descendencia, passaram,
a sua heranga e o litigio, a D. Marianna de Faro e Souza
condessa da ilha do Principe, irma — (segundo affirma,
Fr. Gaspar) — de D. Diogo de Faro e Souza.

Com o fallecimento de D. Luiz de Castro, 2° Conde
de Monsanto, o iniciador da demanda, foi esta continuada
por seu filho, D. Alvaro Pires de Castro e depois por seu
neto, D. Luiz de Castro, que, ao seu titulo de Conde de
Monsanto juntou o de Marquez de Cascaes.

Este venceu a questdo e ficou senhor das donatarias
questionadas, sendo as duas sec¢des do sul annexadas d
corba portugueza, em 1711, mediante a indemnisacio de
quarenta mil cruzados, que recebei o marquez de Cascaes' .

Esta transcrip¢do servird pois de summario aos Ca-
pitulos seguintes, nos quaes nos occuparemos ainda desta
importante demanda, especificando os actos mais impor-
tantes do litigio, que teve por fim prejudicar os herdeiros
da Capitania de S. Vicente e offerecer ensejo para que
parte dessa dita Capitania ficasse entdo legalmente de-
nominada — Capitania de Itanhaen.







CAPITULO III
SEGUNDA PHASE DO LITIGIO

Lopo de Souza cono Donatario das 180 leguas. — D. Alvaro Pires
de Castro, Conde de Monsanto, move-lhe demanda. — D. Marianna
de Souza da Guerra, Condessa de Vimieiro, como successora de seu
trméo Lopo de Souza. — Sentenga a favor do Conde de Monsanto,
dando-lhe direito sobre as Capitanias de Itamaracd ¢ Santo Amaro.
— Carta régia de 10 de Abril de 1617, confirmando essa sentenga. —
Subterfugios do Conde de Monsanto, para se apossar da Capitania de

S. Vicente. — Martine Corréa de Sd e Pedro Cubas como loco-tenentes
da Condessa. — Manocl Rodrigues de Moracs, procurador do Conde
de Monsanto. — O Governador Geral, D. Luiz de Souza, ordena aos

Camaristas de S. Vicente que dém posse ao Conde, de todas as villas
da Capitania de Sdo Vicente.

DISPOSICAO testamentaria de D.
Izabel de LLima de Souza e Miranda,
diz Fr. Gaspar, ultima donataria da
linha de Pero Lopes de Souza, seu
avd, deu novo motivo as confusoes
antigas; assim como foi causa de '
outras confusées modernas, o Conde
de Monsanto, D. Alvaro Pires de !
Castro, por se intitular 'donatario de Sao Vicente, sem o
ser, e ndo se appellidar, como devia, donatario de Santo
Amaro, pois era assim que até entdo tinham feito os
descendentes de Pero Lopes. Essa desordem produziu o
engano em se reputarem da Capitania de Siao Vicente
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todas as terras que o Conde possuia, sendo algumas
de Santo Amaro.

Morrendo sem descendentes aquella fidalga e vendo
extincta a geracio do dito Pero Lopes, declarou, no seu
testamento, que a Lopo de Souza, seu primo, donatario
da Capitania de S. Vicente, competia a successio nas
duas Capitanias de Santo Amaro ¢ Itamaracd. De am-
bas, pois, se apossou o dito Lopo de Souza; e, como deste
modo ficou elle sendo donatario de Santo Amaro e S. Vi-
cente os ‘‘povos que ignoravam a causa disso, ficaram
entendendo que Lopo de Souza era senhor de ambas,
como herdeiro de Martim Affonso, seu avo.

Nao obstante, sempre falavam em Capitania de Santo
Amaro, sem ninguem saber qual era, onde tinha sua ver-
dadeira posigdo ou séde e de quantas leguas se compunha’’.

“O mencionado Lopo de Souza, sua irma D. Marianna
de Souza da Guerra, condessa de Vimieiro e D. Luiz de
Castro, Conde de Monsanto (continua Fr. Gaspar), todos
eram netos do dito Martim Affonso de Souza; isto, porém,
nao obstante, nunca o Conde intentou herdar a Capitania
de S. Vicente, porque conhecia a preferencia incontestavel
de seus primos, os quaes eram filhos de vardo (Pero Lo-
pes de Souza), e elle de femea (D. Ignez de Pimentel);
mas, oppoz-se a successio das outras Capitanias de San-
to Amaro e Itamaracd e, unicamente sobre estas, moveu
demanda a Lopo de Souza, com o fundamento de se
acharem os litigantes no mesmo grido de consanguini-
dade a respeito da ultima possuidora ¢ nem um dos dois
trazer a sua origem do instituidor Pero Lopes de Souza,
e o Conde ser mais velho do que Lopo de Souza”.

Este desfructou, em sua vida, as Capitanias litigiosas,
porque ainda nio estava decidido o pleito; morrendo, porém,
sem descendentes, a 15 de Outubro de 1610, instituiu sua
herdeira e successora a Condessa de Vimieiro, sua irma’’.
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Contra esta senhora proseguiu a demanda movida
pelo Conde de Monsanto, D. Alvaro Pires de Castro,
filho de D. Luiz de Castro, o primeiro autor que originou
o pleito.

Alguns annos depois, um dos juizes nomeados por
cl-Rei para resolver a questdo, deu a sentenga seguinte
R

“Vistos estes autos, libellos dos Authores o Conde
e Condes de Monsanto, Artigos de habilitacam nos quaes
por fallecimento do Conde D. Luiz de Castro se habilitou
seu filho D. Alvaro Pires de Castro, que como mais velho
succedeu no Condato e estd pronunciado, que com elle e
a Condessa sua mae, por ficar em posse e cabe¢a do cazal,
corresse esta cauza; contrariedades dos réus habilitados,
por fallecer Lopo de Souza, irmio da Condessa de Vimieiro;
mais artigos recebidos — doagoes e papeis juntos; minha
provisdo porque mandei que os Desembargadores do Pago
determinassem a quem pertencia esta Capitania de Ita-
maraca, breve e summariamente sem appellagam nem
aggravo. Mostra-se fazer el-Rei D. Jodo III, doagamn a
Pero Lopes de Souza de Juizo e herdade, para elle e seus
descendentes, ascendentes e transversaes, e bastardos,
nam sendo de damnado coito — de 80 legoas de terras
na Costa do Brasil, em a Capitania de Itamaraca, reparti-
dos pelo mo6do conteudo na dita doagdo, e por morte de
Pero Lopes de Souza vir a dita Capitania a D. Jeronyma
de Albuquerque sua filha, mulher de D. Antonio de Lima
¢ por sua morte lhe succeder D. Izabel de Lima sua filha,
que falleceu sem descendentes. Consta destes Autos que
o Conde D. Luiz de Castro e Lopo de Souza, fallecidos,
e a Condessa de Vimieiro, Ré, com a dita D. Izabel de
LLima, serem todos primos segundos, por o dito Pero Lo-

(21) — Archivo da Camara da villa de Guaiana, Liv. VIII de Registro a
fls. 81.
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pes de Souza ser irmdo de Martim Affonso de Souza, avd
do Author, e Réo, do qual ficardo dois filhos, convém a
saber, Pero Lopes de Souza, que falleceu na jornada de
Africa, com el-Rei D. Sebastiio, e D. Ignez de Pimentel,
casada com D. Antonio de Castro, Conde de Monsanto,
pay do Conde, Author, originario — D. Luiz de Castro,
e Pero Lopes de Souza (fallecido na guerra) e ficando Lopo
de Souza, Réo originario, fallecido, ¢ a Condessa de Vi-
mieiro sua irmd, 4 qual pretende, pertencer-lhe a dita
Capitania, por ser da linha masculina, e por seu pay viver
por gloria ao tempo que D. Izabel de Lima, possuidora
da dita Capitania, e além disso haver a dita D. Izabel
nomeado o dito Lopo de Souza seu primo na dita Capi-
tania. Prova o Author, que de Pero Lopes de Souza nam
ficou mais que huma filha, de que nasseu D. Izabel de
Lima, ultima possuidora, e a linha de Martim Affonso
de Souza nam fazer ao caso, por elle nam haver sido Insti-
tuidor do dito Morgado conforme a Ordenagido do Reino,
nem ser possuidor senam Pero Lopes de Souza, seu Irméo,
nem morrer em batalha o pay da Ré Condessa, nem-isto
viver por gloria; porque o Direito commum instituiu
isso somente para escusar das tutorias e outros encargos
publicos, e a Ordenagam destes Reynos, no Livro II,
tit. 35, paragrapho 1.°, nam instituiu o viver por gloria
senam em cazos entre tios, sobrinhos, cujo pay falleceu
na guerra, ¢ assim succedem em todos os cazos das Sen-
tengas, que se allegam, nem o haver nomeado D. Izabel
a seu primo Lopo de Souza, na dita Capitania, lhe da
direito algum, por ella fallecer sem filhos: o que tudo
visto, e a forma da Orientac¢do e mais Autos, e como nesta
cauza nam podem haver lugar taes razoens, em que se
fundam os Réos, e como se prova estarem os Autho-
res originarios em igual grdo, com a defunta D. Izabel, e
bem assim ser o dito Conde de Monsanto mais velho em
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BRAZAO ID’ARMAS
1OS

CONDES DE VIMIEIRO

(AS ARMAS DESTA CASA SAO AS MESMAS DE
BRAGANCA: DUAS ASPAS DE VERMELHO E
SANTOR, SOBRE CAMPOS DE PRATA. NAS
ASPAS CINCO ESCUDOS DAS QUINAS DE POR-
TUGAL (UMA ORLADURA DOS CASTELLOS),
ENTREMEADAS DE QUATRO CRUZES (DE
CALLATRAVA) VASIAS DO CAMPO.

TIMBRE: UM CAVALLO BRANCO COM TRES

I,.-\g'_-'».ll.\.H NO I'i-‘,!-i(‘()l“() EM H\.\'(-l'l-’_, BRIDA-
DO DE OURO COM ("\HI-‘,I\‘.\I).\ E REDEAS DE
VERMELHO).

( Memorias Historicas Gent. dos
Grandes de Portugal, por D. Antonio
Caetano de Souza).
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idade do que o dito Lopo de Souza, julgo pertencer a dita
Ilha do Ttamaracd ao Conde D. Alvaro Pires de Castro,
habilitado com os rendimentos da morte de D. Izabel, em
diante, dos quaes haverd a parte, que lhes cabe da Con-
dessa sua may e, outro sy Authora; e condemno aos Réos
nas custas dos autos. Lisboa, 20 de Mayo de 1615..."".

De posse desta sentenga, recorreu o dito Conde de
Monsanto a S. Magestade, pedindo carta de confirmacio
por successao das oitenta leguas concedidas a Pero Lo-
pes de Souza. Esta Carta foi passada em Lisbéa, a 10
de Abril de 1617 e confirmada, segunda vez, aos 3 de Ju-
lho de 1628.

A Condessa de Vimieiro, emquanto durou este pleito,
niao requereu confirmagao pela successio das duas Capi-
tanias litigiosas, Santo Amaro e Itamaraca, nem mesmo
da de Sdo Vicente, da qual ninguem lhe disputava e, sem
controversia, lhe pertencia.

Dessa circumstancia, ou dessa imprevidencia origi-
nou-se uma anormalidade que ainda inais prejudicou a
causa da dita Condessa donataria. ‘“‘Como nem esta,
nem o Conde de Monsanto, tinham Carta de confirmacio
das Capitanias de S. Vicente e Santo Amaro,—observa
Fr. Gaspar—nem um delles as governou de facto e de di-
reito até o anno, que depois direi, ¢ todos os Capities,
Ouvidores ¢ Officiaes de Justi¢a, eram nomeados por
cl-Rei, ou pelo Governo Geral, na falta da Provisio-
Régia’.

Esta anormalidade durou até 1624, que foi, quando
terminou esta 2.* phase do litigio.

Como se vé do texto desta Carta de sentenca, dando
ganho de causa ao Conde de Monsanto, a questio nao
ficava claramente resolvida, porque a referida sentenca diz
que, ‘‘julga pertencer a dita ilha de Itamaracd ao Conde D.
Alvaro Pires de Castro’’ e nada diz,nada julga sobre a posse
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das duas seccoes, da Capitania de Santo Amaro, isto ¢,
das quarenta leguas ao sul da Barra de Paranagua e das
dez leguas intercaladas neste littoral, da barra do Juque-
riqueré 4 barra da Bertioga.

Vamos vér, entretanto, os recursos ou os subterfu-
gios de que se prevaleceu o Conde de Monsanto para sc
apossar, ndo sé das oitenta leguas da doagao de Pero Lo-
pes de Souza, como tambhem da Capitania de Sdo Vicente
e das suas quatro villas.

Quando essa sentenca final chegou ao Brasil, era Ca-
pitio-mér de Sio Vicente, Martim Corréa de Sa, sujeito
de qualificada nobreza (Fr. Gaspar — Memorias) e pai
do General Salvador Corréa de Sa e Benevides, a quem
S. Magestade havia feito Capitdo-moér por tres annos,
se tanto durasse a demanda, segundo consta da sua Carta-
patente, datada de 22 de Fevereiro de 1618.

Sendo-lhe necessario ir 4 Cidade do Rio de Janeiro,
havia declinado do seu cargo na pessoa do Alcaide-mor
Pedro Cubas, para que governasse a Capitania de Sio
Vicente durante a sua ausencia.

A provisio deste substituto foi registrada na Camara
de S. Vicente, a 20 de Dezembro de 1620.

O Alcaide-mo6r Pedro Cubas ndo chegou, entretanto,
a tomar posse do seu cargo na Camara de S. Vicente, por
Ih'a ter impedido o 16co-tenente do Conde de Monsanto,
Manoel Rodrigues de Moraes, que no acto da posse exhi-
biu, como embargo, uma procuracio do donatario, D. Al-
varo Pires de Castro e Souza. FEssa procuracio ‘¢ digna
de ler-se!” exclama o chronista vicentino, ‘“pela incrivel
novidade de se constituir senhor, o dito Conde, nido sé
das oitenta leguas de Pero Lopes, que, diz, lhe haviam
sido julgadas, mas tambemn da Capitania de Sao Vicente,
doada a Martim Affonso de Souza, mandando tomar posse,
em seu proprio nome, das quatro villas que entdo havia
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que todas ellas desde o seu principio haviam dado obe-
diencia a Martim Affonso e aos seus successores, sem Cotl-
tradicgdo de pessoa alguma’’.

A procuragio apresentada na Camara pelo dito 16co-
tenente, é assim concebida:

“Saibam quantos este Instrumento virem que, no
anno do Nascimento de Nosso Senhor Jesus Chiristo, de
mil seiscentos e vinte, aos onze dias do mez de Junho
do dito anno, em esta villa de Cascaes, nos Pacos do Conde
de Monsanto, Senhor desta villa e donatario da Coréda
da Capitania de Itamaraci do Estado do Brasil, e legi-
timo successor e possuidor della, e bem assim da Capi-
tania de Sao Vicente, e das 50 legoas de costa na dita
Capitania, e de todas as povoacdes sitas mnellas. Logo
pelo dito Senhor foi dito. .. .. e logo ordenado por secu
Procurador em todo abundozo e bastante. . . .. a Manoel
Rodrigues de Moraes, morador em esta villa de Cascaes,
e ao qual disse, que dava, e outorgava. . ... poder. .. ..
para que o dito seu Procurador.. ... assim dentro das
cincoenta legoas de Costa, ¢ em todas as povoacdes, que
estam na Capitania de Sio Vicente, como em todo o Es-
tado do Brasil, em especial lhe d4 poder para, em seu
nome e do dito Senhor Conde de Monsanto, D. Alvaro
Pires de Castro e Souza, tome posse da dita povdacam
de S. Vicente, e S. Paulo, e Cananéa, e Conceiciio, e todas
as mais villas que estiverem pelo sertam, e pela Costa,
dentro das cincoenta legoas de que elle outhorgante hé
senhor, Capitido-moér e Governador, conforme as suas
doagdens e assim poderd elle dito seuw Procurador tomar
posse com lodas as pretengas de direito, da Capitania, oun
Capitanias que lhe pertencerem e haver, conforme a sua dita
Doagam ¢ melhor elle dito sew Procurador a puder tomar.
E nao havendo contradic¢io de pessoa alguma, assim
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no tomar da posse como em todas as demais couzas per-
tencentes as ditas povoagdes, a elle Conde de Monsanto,
¢ aos direitos que nella tem, como Donatario da Coro0a,
lhe d4 poder a elle seu Procurador e substabelecidos, para
que em Juizo e féra delle possa requerer, etc... Teste-
munhas, que a todo foram presentes, o Capitio Manoel
Pestana Pereira, Secretario do dito Senhor, e Pedro da
Motta Leite, criado do dito Senhor... E eu Domingos
Barbosa da Costa, Tabalian que o escrevy, etc...”. (Ar-
chivo da Camara de S. Vicente, Liv. de Registro que ser-
viu pelos annos de 1616 — fls. 37 vrs.).

Além desta procuracio, Manoel Rodrigues de Mo-
raes apresentou ainda a copia da peti¢do, que na sua pas-
sagem pela cidade da Bahia, havia feito ao Governador
Geral do Estado, D. Luiz de Souza:

“Diz o Conde de Monsanto, D. Alvaro Pires de Cas-
tro e Souza, por seu procurador bastante, Manoel Rodri-
gues de Moraes, que fallecendo da vida presente D. Iza-
bel de Lima, sua tia, mulher, que foi de Francisco Barreto
de Lima, houve duvida entre o supplicante e o Conde de
Vimieiro, sobre a successio das.oitenta legoas de terra,
que a dita D. Izabel de Lima tinha neste Estado, como
herdeira de Pero Lopes de Souza, aquem foram dadas,
nas quaes se incluia a Capitania de Itamaraca, ¢ a de Sdo
Vicente, e procedendo-se na cauza, foi dada sentenca em
favor delle supplicante, que apresenta; por meio da qual
tomou posse, por seu procurador, outro sim, da Ilha de
Itamaraca; e porque Ora quer lLomar posse tambem da
Capitania de S. Vicente, por lhe pertencer juntamente
pela dita sentenca que Sua Magestade tem confirmada,
das ditas doacoes como dellas consta: Pede a V. S. que
por quanto a dita Capitania de S. Vicente hé muito dis-
tante, e as Justicas, que hora sdo della, por seu particular
respeito, e assim outras pessoas interessadas lhe poderdo
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por algum embargo ou duvida a dita posse, e havendo
de recorrer a esta Relacio lhe fica mui grande trabalho,
e se mantera muito tempo por cauza das moncoens; ¢
assim lhe mande passar Provisio, para o Capitio ¢ mais
Justicas, e os Officiaes da dita Capitania de S. Vicente,

o meterem de posse, vista a dita Senten¢a e confirmacam.
E Receberd Mercé”,

Qualquer pessoa, que tivesse assistido na Capitania
de S. Vicente, ou lido a senten¢a mencionada (pondera
ainda Fr. Gaspar), desprezaria a supplica de Manoel
Rodrigues e reportaria insensata toda a pessdba que pre-
tendesse empossar esta Capitania ao Conde de Monsanto,
em virtude de uma tal sentenca na qual sé lhe fora julga-
da uma parte das oitenta legoas de Pero Lopes.

Nio se conduziu, porém, desta sorte o Governador
Geral, sendo que na sua pessoa concorriam circumstancias
especiaes, para melhor, do que ninguem, conhecer a injus-
tica de tal peti¢do; pois tinha governado as Capitanias
do Sul por morte de seu pae D. Francisco de Souza; havia
morado nas villas de Santos e S. Paulo, bem como em§S.
Vicente e reconhecido, portanto, que a todas estas villas
governava Lopo de Souza, neto de Martim Affonso de Sou-
za, quando elle aqui assistiu.

Se teve noticia das contendas passadas, nesse con-
flicto de jurisdicgio entre os herdeiros de Martim Affonso
e os de Pero Lopes, tambem havia de saber que, o unico
objecto das duvidas, havia sido a Ilha de Santo Amaro;
porque, até o dia em que o Conde assignou a procuragio
referida, ninguem havia pensado que nas oitenta leguas
de Pero Lopes estivesse comprehendida a Ilha de S.
Vicente, com suas duas villas, e, muito menos se podia
imaginar ainda que, as villas de Itanhaen e Cana-
néa, estivessem fazendo parte da Donataria de Santo
Amarao!

-~
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Nio obstante, deferio D. Luiz de Souza a peti¢do
do procurador do Conde de Monsanto, mandando por
uma provisio de 5 de Novembro de 1620, que os Camaris-
tas de S. Vicente e de todas as villas da dita Capitania, o
reconhecessem como procurador do Conde e lhe déssem
posse, nos termos seguintes: ‘Hei por bem e mando, que
apresentando o dito Manoel Rodrigues de Moraes, a procu-
racio do dito Conde de Monsanto e assim o traslado da
sentenca de que se trata, o metdo logo de posse desta Ca-
pitania de Sao Vicente, e de tudo o que nella pertencer ao
dito Conde D. Alvaro Pires de Castro e Souza, sem duvida
nem embargo algum, fazendo-se Autos da dita Posse e re-
gisirando-se como a dita Senten¢a nos livros da Camara
da Capitania; o que assim cumprirdo e fardo cumprir e
guardar intetiramente como nesta minha Provisio se con-
tém, sob pena de mandar proceder contra os que do contra-
rio fizerem, como me parecer, etc...”’

Esta Provisio era, como se estd vendo, um verda-
deiro attentado que commettia o Governador Geral do
Brasil, contra o direito do donatario de S. Vicente.

D. Luiz de Souza, de resto, sempre se manifestou
adverso 4 causa dos Donatarios de S. Vicente, ‘‘cujos po-
deres e direitos foram sempre derogados e usurpados
por este, Governador Geral’’, segundo affirmam os chro-
nistas desta Capitania.

Para dar, entretanto, um ‘‘ar de benignidade e tole-
rancia’’ ao seu acto despotico, o governador, em carta
particular, aos Camaristas de S. Vicente, dizia que “‘des-
sem posse a Manoel Rodrigues de Moraes, na forma de
sua provisio, mas sem inovarem cousa alguma a respeito
do Governo da terra’.

Ao chegar, porém, ao Rio de Janeiro, na sua viagem
da Bahia para S. Vicente, Manoel Rodrigues de Moraes
intimou logo a Martim Corréa de Sa que fizesse desisten-
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cia, na sua pessoa, do cargo que occupava, de Capitio-mor
de Sdo Vicente. Iste fidalgo respondeu-lhe altivamente,
que nada havia que desistir, visto como elle, Martim de
54, era representante de Lopo de Souza e nio do Conde de
Monsanto; que manteria o seu prestigio nas terras doadas
a Martim Affonso, das quaes o dito conde, sem titulo
algum, pretendia se fazer senhor.

Ao chegar a Sio Vicente, Manoel Rodrigues de Mo-
raes, disto se queixou amargamente em um requeritmiento
que dirigiu aos Camaristas, aos quaes apresentou a dita
provisio do Governador Geral, pedindo que, sem demora
0 apossassem da Capitania de S. Vicente ¢ da de Santo
Amaro, com todas as jurisdiccies dellas, e com todas as
cousas a ellas pertencentes, assim e da maneira que Lopo
de Souza as possuia, elc.

O facto de ndo se achar em S. Vicente, o Capitio-
mor Governador Martim Corréa de S4 e a tibieza dos Ca-
maristas, em nio darem posse immediatamente ao subs-
tituto deste, que era, como ja dissemos, o alcaide-mor
Pedro Cubas, fez com que, nio sé os officiaes do conselho,
como as demais autoridades se submettessem 4s imposi-
¢des de Manoel Rodrigues de Moraes.

“Admirou aos officiaes da Camara a injustica do
despacho do Governador Geral; porém, temerosos de que
D. Luiz executasse a sua communicacio, mandando-os
conduzir para a cidade da Bahia, carregados de ferros, onde
0s opprimisse em masmorras por todo o tempo do seu
Governo, como muitas vezes faziam os Governadores
Geraes aos que deixavam de cumprir as violencias de seus
despotismos, executaram a ordem, e deram a posse or-
denada’” (Fr. Gaspar — Memorias). O unico vereador
que de alguma forma protestou, declarando abaixo de
sua assignatura, que, respeitava o direito de S. Magestade
“ou de quem o tiver”, foi Jorge Corréa; os demais, submet-
teram-se a tudo.
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O auto de posse foi lavrado na Camara de S. Vicente, a
11 de Janeiro de 1621. A 13 do mesmo mez, poz-se O
cumpra-se na Villa da Concei¢io de Itanhaen, no dia 16,
na Villa de Santos e no dia 25 do mesmo mez de Janeiro,
na Villa de Sao Paulo.

E assim, com o beneplacito de todas as Camaras, se
consummou este attentado contra os direitos dos herdeiros
de Martim Affonso de Souza, na pessoa de sua legitima
descendente, pela linha masculina, D. Marianna de Souza
da Guerra, Condessa de Vimieiro.
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CAPITULO IV

O Conde de Monsanto continua na posse da Capitania de Sio Vi-
cente, até 30 de Novembro de 1622. — Manoel Rodrigues de Moraes
¢ destituido do governo, sendo, em seu lugar, empossado, Pedro Cubas,
por ordem do Governador Geral. — Memoravel representagio, dirigida
ao Conde de Monsanto, pelos Vereadores de S. Vicente. — A Condessa
de Vimieiro requer, afinal, ao Rei, a confirmagio da Curta de Doaciio
feita a Martim Affonso, em 1535 Jodo de Moura Fogaga investido
do cargo de Capitdo-Mér e Ouvidor da Capitania de Sao Vicente,
pela Condessa. — Diogo de Mendong¢a, como Governador Geral, or-
dena aos Camaristas de S. Vicente, que dén posse a Fogaga, em nome
da Condessa, de toda a Capitania de S. Vicente.

S Camaristas de S. Vicente voltando
a si, arrependidos, talvez, do acto de
submissdo irreflectida que haviam
praticado, tentaram reagir na espe-
ranca de achar um meio de reconsi-
derar os seus actos, como vamos ver.

Manoel Rodrigues de Moraes,
conforme ja ficou dito, nio consentiu,
apos seu acto de posse, que o Alcaide-mér Pedro Cubas
prestasse juramento do cargo de Capitio-mér Gover-
nador de S. Vicente, para o qual, entretanto, ja estava
nomeado- antes da referida posse dada a Moraes, nio
obstante terem os officiaes da Camara exhibido a ordem
do Governador Geral, dizendo que nada se innovaria
quanto ao governo da terra.
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Os Camaristas reluctaram ainda em reconhecer e
dar juramento, como Governador da Capitania, ao dito
Cubas, visto aquelle nao estar munido da respectiva pro-
visdo. Taes foram, porém, os subterfugios usados por
Manoel Rodrigues que os vereadores de S. Vicente sc
viram forgados a reconhecel-o por Capitio-moér 16co-te-
nente de seu constituinte o Conde de Monsanto.

Este procedimento, se apressaram, entretanto, os ditos
vereadores a communicar a Martim Corréa de Sa, que,
por sua vez, participou a D. Luiz de Souza, o qual caindo
em si, reprovou o acto dos camaristas de S. Vicente, or-
denando que depusessem do governo da terra ao dito
Moraes e obedecessem, como tal, a Martim Corréa de SA.

Em virtude desta ordem do Governador Geral, os
Camaristas deram posse a Pedro Cubas, de accordo com
a decisido anterior de Martim Corréa de Sa.

Quando Manoel Rodrigues de Moraes foi intimado
para ir ao Paco do Conselho, fazer publica a sua desisten-
cia, ‘‘alterou-se de maneira desabrida e, ndo sé articulou
palavras descomedidas, mas tambem chegou a desembai-
nhar a espada, dando occasiio, com este excesso, a que
os Camaristas lavrassem um auto contra elle’’.

Afim de justificarem os seus actos, os ditos vereadores
fizeram uma representa¢io ao Conde de Monsanto ¢ outra
ao Governador Geral expondo todo o occorrido.

Essa representacio memoravel, pelas verdades que
encerra e pelos esclarecimentos que da, sobre o objecto do
pleito que entio se movia é, sem duvida, uma pega de
grande valor, pois mostra ainda a boa [é, a sinceridade e
franqueza dos officiaes do Conselho, d’essa villa de S. Vi-
cente, considerada, até entao, como séde da Capitania de
Martim Affonso de Souza:

Embora longo, ndo podemos deixar de transcrever
esse importante documento:
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“Ao Senhor Conde de Monsanto. Por Ja-
neiro, em companhia das que escreveu Manoel
Rodrigues de Moraes, avisando d’esta Camara
da Villa de S. Vicente, como Cabeca desta Capi-
tania, dando-lhe a V. S. os parabens da succes-
sio, ¢ o mesmo tornarmos de novo a fazer por
esta, ja que pessoalmente o nio podemos fazer
com as pessoas.

Juntamente mandamos a V. S. o Auto da
posse traslado, Foral, e Aviso sobre o regimento
de Ouvidor; advertindo demais a V. S. o bem
que se podera alcangar de el-Rei, em huma Pro-
visdo para os negros que de Angola vierem em
esta Capitania, afim de se pagarem os direitos
delles em assucares e fazendas da terra, como
passou na Villa do Espirito Santo; para que vi
em mais augmento a terra, e acudido a ella es-
cravos, pela muita mortandade que houve do
gentio; pois se impede agora o hil-os buscar ao
Sertdo, e nio havendo gentio, totalmente se
acabard de perder esta terra.

“Agora hé muito necessario dar a V. S. rela-
¢do larga da disposigiio da terra, para que esteja
informado, e conforme a isso, ordene V. S. sobre
o provimento della, como lhe parecer de Justica
e bem de sua Fazenda, e do que se passou nesta
Camara com Manoel Rodrigues de Moraes, de-
pois do Aviso a V. S.; e porque, para fazer, hé
necessario sermos nesta mais largos do que que-
riamos, niao nos tenha V. S. por enfadonhos,
pois convém ao seu Servigo.

Nesta Costa, desde doze legoas do Cabo Frio
para o Norte, até a terra de Santa Anna, (Santa
Catharina) que estd em 28 grios e meio, segundo
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o TForal, ha cento e oitenta legoas, que sio de
Martim Affonso de Souza e oitenta de seu irmio
Pero Lopes de Souza, que el-Rei D. Jodo, que
Deus tenha na gloria, lhe deu de juro e herdade:
as oitenta de Pero Lopes foram as que herdou
Loopo de Souza, da Senhora D. Izahel de Gambba
de Lima, que dizem ca algumas pessbas, que hé
a Capitania de Santo Amaro, em a qual teve
Capitiio e Ouvidor de per si, e ha muitos annos,
que ja nesta Ilha (Capitania de Santo Amaro),
nio ha Villa, nem Justi¢a, por se despovoar; e
nesta terra ha huma Villa que esta na bocca
da Barra desta Capitania, que hé a de Sao Vi-
cente, que dizem foi povoada por Martim Af-
fonso de Souza; como foi primeira, ficou com o
titulo de Cabega das mais, e della huma legoa
pela bocca da Barra acima, pelo rio, esta a Villa
de Santos, em distancia de legoa e meia, por terra.
Esta dizem povoada por Braz Cubas, em nome
de Martim Affonso. Em distancia de 12 le-
goas, pela terra a dentro, esta a villa de S. Paulo,
e pela costa, ao sul, distancia de 10 legoas, esta
a Villa da Concei¢do de Itanhaen e, em distancia
de 30 legoas, esta a Cananéa; ¢ todas estas se
nomedo — Villas da Capitania de S. Vicente,
de que hé Capitio Martim Affonso de Souza,
depois seus successores até Lopo de Souza.

“E dizem, que a Capitania de Santo Amaro
nio tem villa nem huma, que hé huma Ilha
que o Rio de Santos faz, hindo por este aci-
ma; e por dentro.vae outro rio fazer outra
barra, para banda do norte deste, a que cha-
mio Barra de Bertioga, e esta Ilha hé Santo
Amaro, que fica sobre a costa, tem hoje trez




a quatro homens apenas que lavriao no sitio e
féra o que ha por dentro do Rio, mas morio na
villa de Santos.

“A doagao de V. S. diz que hé do Rio de Coru-
pacé até o Rio de S. Vicente, onde se extenderio
dez legoas; e d’ahi, da banda do Norte, se pora
um padrdo, e cortard huma linha direita pelo
rumo de Loéste.

“Dizem homens pilotos que a Villa de S. Vi-
cente e a de Santos e a de S. Paulo cahem na
demarcagdo de V. S., outros dizem, que nio
abrange isso; porque foi concertodos dois Irmaios,
que tinhdo feito que — o que cada hum povoasse
ficasse villa por sua.

“Manocl Rodrigues de Moraes veio a esta
Villa e, como Cabega, apresentou a Procuragio
¢ a Sentenga das oitenta legoas: — 30 em Ita-
maraca e 50 nesta costa; e trouxe huma Provi-
sdo do Senhor Governador Geral deste Estado —
D. Luiz de Souza, dizendo nella que — se incluia
tambem a Capitania de S. Vicente —.

“Nos demos posse a V. S., na forma do Auto
cujo traslado 14 mandou a V. S. Manoel Rodri-
gues de Moraes, que diz, lhe demos posse de tudo,
o que V. S. tiver nestas Capitanias, assim ¢ da
maneira que Lopo de Souza a possuia, na con-
formidade da Sentenca e Provisio do Governa-
dor, por ndo haver em nada erro; porque nos
nem podemos dar mais, nem tirar do que da
S. Magestade a V. 5., ¢ por isso lhe mandamos
o Foral para que mandasse V. S. 14 vér isso bem;
por que, se herdou todas as cento e oitenta legoas
peca confirmagdo, e se ndo sio mais que oitenta
da Capitania de D. Izabel, que hé de Santo
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Amaro, ndo ha nella villa nem huma; por isso
advertimos a V.S. mande ver isso por Letrados e
pedir Provisdo para demarca¢io e mandar citar
as partes para partilhar, que nés niao somos ca
Letrados, nem na terra os ha; porque niao pode
V. S. possuir todas as villas que houverem nestas
cento ¢ oitenta legoas, se ndo for tudo seu, por-
que, todas as villas se nomedo da Capitania de
S. Vicente, e o Governador mandou dar posse
de Sido Vicente; logo todas as mais villas obede-
cem ao Capitdo de Sio Vicente.

“...E fazemos lembranga a V. S. que hé
muito prejuizo em huma s6 pessoa o cargo de
Capitido e de Ouvidor, pelas insolencias que fa-
zem, e nao s6 em fraude de sua Capitania sindo
desfraude com inquictagoes; ordene V. S. de
maneira que ndo esteja vago, porque a quelles
que se prové nas vagantes, doée-lhes pouco, sinio
seu proprio interez.

“E sobre tudo faca V. S. o que for servido, que
nods cumprirenios com a nossa obrigacao christi-
mente no avizo que fazemos pela obrigacdo de
de nossos Cargos. :

“Desta Capitania, Camara e Villa de Sio Vi-
cente, hoje 14 de Junho de 1621 — Diogo Vieira
Tinoco — Lourenco Galam — Antonio de Souza
— Antonio Vaz — Manoel Lopes’.

'. A Condessa de Vimieiro logo que teve conhecimento
do procedimento do Conde de Monsanto e do esbulho
de que tinha sido victima, ‘‘despertou afinal, diz o histo-
_ riador vicentino, do lethargo em que se havia conservado,

+ por tantos annos’’ e requereu, iimmediatamente, a S. Ma-
' gestade, a “‘confirmac¢io da Carta de Doagiao da Capita-




nia de S. Vicente”, concedida a Martim Affonso em 1535,
a qual lhe foi concedida, em Lisboa, aos 22 de Julho desse
mesmo anno de 1621.

A 9 de Margo de 1622, a mesma Condessa consti-
tuiu a Jodo de Moura Fogaca, seu procurador geral e,
a 22 de Outubro desse auno, passou-lhe ainda uma pro-
visdo de Capitdo-mér e Ouvidor das cem leguas da dita
Capitania de S. Vicente.

Fogaga, munido destes poderes, embarcou para o
Brasil, no fim desse anno de 1622, ¢ chegou 4 Bahia, mais
Ou menos, na occasido em que havia sido ali empossado 1o
cargo de Governador Geral do Brasil, D. Diogo de Mendonca
Ifurtado, em substitui¢do de D. Luiz de Souza, que tinha
terminado o seu tempo de Governador. Isto ja era um
indicio favoravel para a causa de sua constituinte da qual D.
Luiz de Souza fora adverso, como ja ficou dito e provado.

Nesse fim de anno de 1622, era ainda Governador
de Sao Vicente, Martim Corréa de Sa, por ter Pedro Cu-
bas deixado o exercicio do cargo no anno anterior. Em
substituicio a Martim Corréa de Si estava servindo in-
terinamente, como Capitio-Mér Governador da Capi-
tania de Sio Vicente, Ferndo Vieira Tavares, em virtude
de uma provisao concedida a 9 de Abril de 1622, no Rio
de Janciro, pelo mesmo Corréa de Sa. O Governador
Geral, Diogo de Mendonga Furtado approvou esta no-
meagio e levantou a homenagem que em suas mios ha-
via prestado o dito Martim de SA.

Logo que chegou a S. Vicente o procurador e Ouvidor
da Condessa de Vimieiro, Fernio Vieira, oppoz-se tenaz-
mente a lhe entregar o Governo, declarando-se aberta-
mente, partidario do Conde de Monsanto e inimigo de
Jodo de Moura Fogaga, como adiante se vera.

Fogaca apresentou, entretanto, em Camara, os seus
despachos, e apesar da grande opposicio feita por Fernio
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Vieira Tavares, foi, pelos Camaristas, empossado em
nome da Condessa de Vimieiro, sem que os direttos coi-
trarios lhe tolhessem a ac¢do, pois estavam os ditos verea-
dores ‘‘sempre firimes no systema de observar as ordens
e Provisdes dos Governadores Geraes, ¢ demais, accrescia
ainda a circumstancia de julgarem, elles, que 4 Condessa,
¢ nio ao Conde pertenciam as quatro villase as cem legoas”.

Ferndo Vieira Tavares reluctou ainda em subinetter-
se ao acto dos vereadores e s, mediante a ordemn expressa,
do dito Governador Geral, que foi exhibida por Fogaca,
intimando que lhe entregasse o Governo da Capitania,
é que resolveu ceder.

“Nio suppunha o mencionado Ferndo Vieira, observa
o chronista benedictino, que tdo cedo o privariam do Go-
verno da Capitania de S. Vicente; e, ou fosse com a espe-
ranca de nelle ser confirmado pelo Conde de Monsanto,
ou pela ambicdo de se conservar no lugar emquanto du-
rasse o pleito, declarou-se desde o dia da posse de IFogaga,
o fautor do rival da Condessa de Vimieiro, unindo-se a
Manoel Rodrigues de Moraes e tornando-se inimicissino
de Fogaca, pela razio de ter sido obrigado a entregar-lhe
a Capitania-Mor’’.

“Este sujeito — Ferndo Vieira Tavares, — escreve
Pedro Taques, era homem de grande influencia e de re-
conhecida nobreza na Cérte, e havia militado na provin-
cia de Alemtejo, passando depois ao Brasil, com este
emprego, por nomeagio do Conde de Monsanto e patente
régia. Vendo-se o dito Tavares apeado dos lugares que
occupava, com a posse que tomara a Condessa de Vimieiro,
da Capitania de S. Vicente, interpoz logo aggravo, por
parte de seu constituinte, o Conde de Monsanto, contra
os officiaes da Camara da Capitania de S. Vicente, pela
posse que estes tinham dado 4 Condessa de Vimieiro na
pessoa de seu procurador Jodo de Moura Fogaca, e pas-
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sou para a Bahia a tratar destas causas; e, tendo alli feito
0S seus bons officios, conseguio vir para Sio Vicente,

provido no cargo de — Provedor da Real Fazenda — da
mesma Capitania de Sdo Vicente’’.

Veremos, nos capitulos seguintes, as arbitrariedades,
0s actos despoticos praticados por este ‘“Provedor da Real
Fazenda”, em relacio ao presente litigio entre os donata-
rios de Sdo Vicente ¢ Santo Amaro.

Fernao Vieira, antes de sua viagem 4 Bahia, isto é,
antes de ser provido no dito cargo de Provedor, procurou
por todos os meios, tramoias e ameagas, vér si conseguia
repor no Governo da terra o Procurador do donatario

Conde de Monsanto, Manoel Rodrigues de Moraes, po-
rém, nada conseguio.

Jodo de Moura Fogaga foi, apesar de todas as amea-
¢as, empossado solennemente, no referido cargo de Gover-
nador e Ouvidor da Capitania de Sdo Vicente, em nome
de sua constituinte, a Condessa de Vimieiro, em o dia
30 de Novembro de 1622, sendo esse acto da Camara de
530 Vicente, approvado e acceito nas Camaras das villas
de Santos, Itanhaen e Sio Paulo, “ficando desta sorte,
a Condessa de Vimieiro, D. Marianna de Souza da Guerra,
re-empossada de sua Capitania de Sio Vicente, a qual
estivera na posse do Donatario de Santo Amaro por es-
pago de vinte e dous mezes e alguns dias’.

£
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CAPITULO V

O Governador Geral do Brasil annulla o scu acto pelo qual ordenave I
a posse de Fogaga. — Ferndo Vieira Tavares, provido no cargo de i\ '
Provedor da Real Fazenda, em Sdo Vicente. — Sentenga de aggravo H
proferida pelo Provedor-mdr. Arbitrariedades commettidas pelo
Provedor da Real Fazenda, em beneficio do Conde. As Villas de .
Sao Vicente, Santos ¢ Sao Paulo fazendo parte da Capitania de Santo 4
Amaro. — Protesto de Jodo de Moura Foga¢a, procurador da Con-
dessa de Vimieiro, sobre o desmembramento da Capitania de Sao 17i- |
cente. — A Pedra do Ilararé scrvindo de “ Marco de divisa’, entre as
duas Capitanias. — Consideragies sobre esse caviloso alvitre proposio !
pelo Provedor da Real Fazenda. — A Ilha do Mudo (on Ilha Porchat),
considerada como ““Ilha de Sio Vicente. Sentenga da Relagao : |'
¢ Provisao do Governador Geral, apresentada por Luiz do Valle.

Recurso interposto por Fogaga. — Posse dada ao Conde de Monsanto,
na Camara de Sdo Vicente.

|
ADA podendo conseguir dos verea- ]
dores de Sdo Vicente, que nio qui- '
zeram acceitar os embargos propostos
por Manoel Rodrigues de Moracs,
quanto a posse dada a Fogaga do . )
Governo da Capitania de S. Vicente, * l
aggravou, o dito Moraes, para a Re-
lagdo da Bahia, para onde fez seguir, | i‘
como ja ficou dito, Ferndo Vieira Tavares, afim de
tratar de annullar os actos praticados na Camara de |
Sao Vicente, procurando convencer o Governador Geral ‘
dos direstos que militavam a favor do seu Constituinte, |
o Conde de Monsanto. 41
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O dito Governador Geral, como se vae ver, nio so
deu por nulla a sua provisio, que mandava empossar
Jodo de Moura Fogaga e na qual ordenava aos Camaris-
tas ‘“‘que depusessem do cargo de Capitdo-mér a Fer-
nando Vieira Tavares e reconhecessem como tal ao dito
Fogaca’’ como proveu ainda, no referido cargo de Provedor
da Real Fazenda, em S. Vicente, o mesmo Fernio Vieira,
outorgando-lhe assim amplos poderes, afim de que a
causa do Conde ficasse ‘‘bem amparada’.

Em vista, pois, do aggravo proposto por Moraes, o
Provedor-mér do Estado — sem duvida influenciado pelo
Governador Geral — deu no accorddo a sentenga, que se
vae ler (Archivo da Camara de Sdo Paulo, livro de Regis-
tro, titulo 1623).

“Accordei, etc. — L’ aggravado o aggravante D. Al-
varo Pires de Castro e Souza, Conde de Monsanto, pe-
los officiaes da Camara de S. Vicente, em o esbulharem

- da posse que lhe deram de cincoenta legoas de terras, de-
l pois de estar nella empossado por tempo de um anno e
dez mezes o seu bastante procurador Manoel Rodrigues ;
de Moraes, ao qual foi dada pacificamente por virtude da I
4 Sentenga que se deu a favor do aggravante, na confor- i
1

midade de uma doaciio de oitenta legoas de terra antiga-
_ mente concedidas a Pero Lopes de Souza, bisavo do ag-
oravante, e carta de confirmagdo que outro sim lhe foi
passada, pela qual se manda aos Juizes e Vereadores, of-
ficiaes do conselho, pessoas da Governanca e povo, das
terras e povoagoes dos lugares que nas ditas oitenta legoas ;
de terra howver, lhe impossem dellas em seu certo procu- |
rador, e lhe deixem ter logar e possuir, havendo-o por
~ Capitio d’ellas de Juro e herdade assim como foram da-
¢ das a Pero Lopes de Souza, a quem o aggravante suc-
cedeu; provindo em seu aggravo visto os autos; e como
se mostra que os ditos officiaes derdo posse ao procurador
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do aggravante, ndo sé das cincoenta legoas de terra qiie
pertencem a data das oitenta leguas de que foi donatario
Pero Lopes de Souza, mas tambem lhe derdo das cem le-
guas que foram concedidas, por el-Rei D. Jodo 3.° a Martim
Affonso de Souza (22), nio fazendo demarcacoes e medi-
¢oes na ferma de sentenca do Supremo Senado, que julgou
as oitenta leguas de terra do aggravante Conde de Mon-
santo, e que manda lhe dém posse d’ellas pelos rumos
declarados na doagdo, o que tudo ndoe fizseram os officiaes
da Camara de S. Vicente, antes com grande confusio e
prejuizos das partes deram posse ao aggravante das cin-
cocnta legoas de terra e das ditas cem leguas que lhe nio
pertenciam, que estao todas misti¢as e sem divisio (23) e logo
de uma e de outra desapossaram sem ouvirem nem de-
fenderem aos requerimentos que lhes fez o procurador
do aggravante, Manoel Rodrigues de Moraes, ¢ deram
posse d’ella, a Jodo de Moura Fogaga, procurador da Con-
dessa de Vimieiro, D. Marianna de Souza da Guerra; no
que, outro sim, niao hido procedido com menos confusio e
prejuizo; e com o mais que dos Autos consta, mando que
o Provedor da Fazenda da Capitania de S. Vicente, com
quatro ou cinco pilotos, e mais homens que lhe parecer,
que bem entendam, todos juramentados, demarquem e
megam as cincoenta legoas de terra que naqueilas partes
foram dadas a Pero Lopes de Souza, pondo os padrdes
no lugar assignalados pela doagio que lhe foi feita, e lan-

(22) — “‘Feriu o ponto, o Provedor-mor! (exclama Pedro Taques) no qual
cahiram os moradores e Camaristas de S. Vicente, dando posse ao Conde de Mon-
santo da Capitania de S. Vicente; devendo somente ser de cincoenta leguas com-
prehendidas, confrontadas e¢ demarcadas na doacio de Pero Lopes'”; deram-lhe,
afinal, todas as cem leguas, inclusive todas as povoac¢des de Martim Affonso de
Souza, quando, na doagio de Pero Lopes, nio existia entio povoagio alguma.

(23) — Nio eram os vereadores de S. Vicente que haviam confundido es-
sas divisas, mas sim os procuradores do Conde ¢ o proprio Governador Geral na
provisio em que ordenou que — ‘‘os vereadores dessem de tudo posse ao Conde
de Monsanto’’, conforme ja ficou demonstrado. A representagio dos Camaristas
Vicentinos, dirigida ao Conde de Monsanto, ¢ ainda uma prova da sua boa fé e
criterio no que dizia respeito aos direitos dos herdeiros de Martim Affonso e as
arbitrariedades dos procuradores do dito Conde de Monsanto.
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¢ando as linhas pelos rumos declarados nella, sem se des-
viarem d’ellas; achando-se, pelos padrées e linhas que
lancarem na forma da doagio, que sz, dentro das cincoenta
legoas de terra ficam as villas de Sdo Vicente, de Santos,
de Sio Paulo e outras algumas, seja restituido d posse de
lodas ellas ao Aggravante, D. Alvaro Pires de Castro, Conde
de Monsanto (24) em seu certo procurador, e lhe deixem
ter, lograr e possuir, havendo-o por Capitio e Governador
das ditas Villas, na conformidade da doa¢ao, sentenca
¢ carta de confirmacgio; e juntamente, o restituam a todas
aquellas causas que por respeito das ditas cincoenta le-
goas assim medidas e demarcadas lhe pertencem, sem
embargo de quaesquer especie a que venha a sua res-
tituicdo, posto que nellas se deduza dominio e posse de
embargante — Bahia — 8 de Novembro de 1623 —”
(O registro diz em nota que o presente Accordio nido tem
o nome do Provedor-moér que o proferio). Parece-nos,
entretanto, que foi Sebastidio Paes de Brito

Neste meio tempo chegava tambem a Bahia, vindo
de Portugal, Alvaro Luiz do Valle, a quem o Conde de
Monsanto acabava de constituir seu l6co-tenente e Ouvi-
dor ‘‘da Capitania de S. Vicente”’, sem ja se lembrar da
Capitania de Santo Amaro, a qual, por ma fé, ou malicia
comeca — desta data em deante — a ndo ser mais desi-
gnada por esse nome.

“Este criado e procurador do Conde, diz Fr. Gaspar
da Madre de Deus, foi quem sollicitou a causa do aggravo
e ella foi sentenciada, na Relagio’’.

Este Aggravo e sentenca é o que ja ficou transcripto.

Com a dita sentenca bem se podia ter harmonisado
tudo e feito um accordo entre as partes, sobre taes duvidas;

(24) — Era este o ponto principal, com o qual os vereadores de S. Vicente
nio podiam nem deviam concordar, porque sabhiam que essas villas e povoag¢oes
estavam fazendo parte da Capitania de Martim Affonso e ndo da de Pero ILopes,
na qual nao havia villa de especie alguma.
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porém, nada disso se praticou e, ao contrario, como bem
observa o dito chronista: “‘essa senten¢a deu origem a
maiores contendas pela malicia com que foi execu-
tada pelo Provedor da Real Fazenda, Fernio Vieira
Tavares’'.

Este Fernio Vieira Tavares, Provedor da Fazenda
Real na Capitania de S. Vicente, ‘“‘escreve tambem Pedro
Taques”, foi o Juiz executor desta sentenga; parece que
ainda preoccupado com a dor que sentia de ter sido apeado
do cargo de Capitdo-moér Governador e Alcaide da Capi-
tania de S. Vicente, pela donataria a Condessa de Vi-
mieiro, obrou, como veremos, esquecendo-se totalmente
do santo temor de Deus e com a consciencia estragada,
praticou tio despoticamente, que — roubou 4 Condessa
donataria a sua Capital Villa de Sao Vicente, a de Santos

e a de S. Paulo, e com estas todas as mais villas do centro
de S. Paulo!”.

Diz ainda Pedro Taques, que os autos da demarcac¢io
que, em cumprimento desta senten¢a do Provedor-moér
do Estado, se deveria ter executado, nio existiam mais
no Cartorio da Provedoria da mesma Fazenda, quando
elle ali deu busca, e que nem por meio de uma peticiao
poude obter tal documento, dando assim a entender que
esses papeis haviam desapparecido ou lhe eram sonegados,
ou que tal demarcacio nao se effectuou, conforme orde-
nava a sentenga.

“Estas conjecturas se apadrinham, accrescenta, en-
tretanto, o historiador, da certeza de existir no archivo
da Camara da villa de Sio Vicente uns autos entre partes
(do Conde de Monsanto e da Condessa de Vimieiro), e
nelles se acha uma certidio dos officiaes da Camara da
mesma villa’’.

E’ do teor seguinte o precioso documento da Camara
de S. Vicente, alludido por Pedro Taques:
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“Certidao dos officiaes da Camara da Villa de Sio
Vicente, sobre o procedimento que teve o procurador da
Fazenda, I'erndo Vieira Tavares, para metter de posse
desta Villa e outras, ao Conde de Monsanto, e repellir
d’ellas a Condessa de Vimieiro.

“— Os officiaes da Camara desta Villa de S. Vicente,
abaixo assignados, sertificamos como aos 29 dias do mez
de Janeiro de 1624, indo o provedor da Fazenda de Sua
Magestade, Ferndo Vieira Tavares, metter um padrio no
rio desta villa, por virtude de uma sentenca da Relacio
deste Estado, indo em sua companhia o Capitio-mor
Ouvidor, que no presente servia, Joio de Moura Fogaga,
outro sim, procurador da Condessa de Vimieiro, D. Ma-
rianna de Souza da Guerra, entre os quaes dito provedor
da I'azenda e o Capitio-mér Ouvidor, houve algumas
palavras de differenga, antes que partissem desta Villa
ao dito effeito, ao que nés, ditos officiaes, por bem da
paz e da quietacio accudimos, e fémos em pessoa para
evitar algumas disengdens que se presumia poder haver
no lugar do dito padrio; e chegando nos todos ao lugar
pelo dito Provedor, deputado para isso, se foi o dito Pro-
vedor a um penedo que estd na agua salgada, junto da terra,
da banda desta Villa, e mandou aos pilotos, que consigo
levava, tomar o rumo pela agulha, para saber onde havia
de fixar o dito padrdo, ao que elles satisfizeram. O dito
Provedor, em virtude disto, mandou botar féra da canda
onde ia, uma pedra que ji levava preparada para marco;
e, a este tempo, accudiu logo o dito Capitio-Mér e Ouvi-
dor Jodo de Moura Fogaca, em altas vozes, como procu-
rador da dita Condessa de Vimieiro, dizendo-lhe e fa-
zendo-lhe requerimentos: — que ndo pozesse o dito marco
n'aquelle lugar, porquanto as des legoas de que Sua Ma-
gestade dava ao Conde de Monsanto, desde o Rio Corupacé
até o Rio de Sdo Vicente, se acabavam, largamente, da
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banda do Norte do dito Rio, na outra bocca ¢ barra de Sio
Vicente, que por nome chama-se — Bertioga: E que, do
Rio Curupacé até aquelle brago da banda do Sul, rio ou
barra onde mettiam o marco, eram quinge legoas, e que
assim o perguntassem aos Pilotos que comsigo trazia o
Provedor, (que eram quatro); e que protestava, com os
seus requerimentos, de nio consentir que o dito Provedor,
como sew inimigo, lhe mettesse ali marco, e que sé6 medindo
asdez legoas, na forma da Sentenca da Relacio deste Es-
tado, e donde ellas acabavam, no braco do dito Rio, da
banda do Norte (Bertioga), o pozesse; porque queria obe-
decer 4 Justica e ndo podia consentir em nada de que se
estava fazendo porque tinha vindo com embargos a exe-
cugéo; porém que naquella paragem nio queria consentir
em tal marco; e aos ditos requerimentos o dito Provedor
respondeu: — que elle nfio era seu inimigo, mas que dava
cumprimento ao que Sua Magestade lhe mandava. E
pondo pena ao dito Capitdao-Mér Ouvidor de “‘quinhentos
cruzados e dois annos de degredo para Africa’’, nio lhe
perturbasse a deligencia que lhe era commettida, ¢ mandou
seu Escrivio ndo tomasse os requerimentos que o Capi-
tao Ouvidor lhe tinha feito: — e insistindo o dito Capitio
Ouvidor para que fixasse o marco no dito logar, o dito
Provedor nomeow e houve em lugar de padrao e marco ‘O
Penedo atraz dito’’, que fixo estava na agua salgada. Ao
que accudio logo Domingos de Freitas, que diziam ser
Procurador da Condessa de Vimieiro — gritando e appel-
lando — a que Del-Rei! — deitando tres pedras sobre o
dito marco (Penedo) e que lhe accudissein sobre a injustica
e for¢a que lhe fasia o Provedor, por ser inimigo de sua
Constituinte, a dita Condessa de Vimieiro, pois com o po-
der de senw Cargo, elle Provedor, lhe tomava cinco oun seis
legoas de terra, dando-as ao Conde de Monsanto, ¢ que o
dito Provedor niio corresse mais com a tal obra por diante;
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e que nds — requeria tambem — como vereadores, visto
o procurador ndo querer ouvir-nos, como Juizes e Camara
desta Villa, sé a elle Provedor ouvissemos: ao que lhe res-
pondemos que nio nos tocava, naquelle acto, mais do que
pol-os em paz, e que ndo houvesse disensdes, o que assim
desejavamos da parte de Deus e de Sua Magestade.

Requereu mais o dito Capitio-Moér Ouvidor que fi-
zesse-mos perguntar aos ditos pilotos que estavam pre-
sentes, para que, debaixo de juramento que tinhdo rece-
bido, declarassem as legoas que haviam do Rio Curupacé
até dquelle em que se punha, ou estava o marco; e oui-
mos em altas voges, dizerem os ditos pilotos que eram quinse
legoas; e que sem embargo de tudo, o dito Provedor houve
por mettido o marco no lugar em que dito temos, marcando
dali a terra para o Sertdo, sem dahi do marco deitar linha
alguma. Isto é o que se passou, na verdade; e por nos
ser pedido a presente, a mandamos passar, e lida a assi-
gnamos, e vai sellada com o sello que nesta Camara serve,
em os cinco dias do mez de Fevereiro de mil sei sentos e
vinte e quatro annos, a qual Certidio eu Tabellido do
Publico e Judicial fiz escrever em ausencia do Escriviao da
Camara e do Conteudo desta Certidao dou fé e assigno
do meu signal raso que tal é hoje 5 de Fevereiro de 1624
annos. O Tabellido Gaspar de Medeiros — Pedro Vieira

I'ilnoco — vereador. — Pedro Gongalves — vereador. —
Salvador do Vale — vereador. — Jodo da Costa — Juiz.
— Gonsalo Ribeiro — Procurador. — Lugar do sello. —"

Diz o documento da Camara de Sdo Vicente, que aca-
bamos de transcrever, que, os representantes do Conde de
Monsanto fixaram e determinaram o limite, no Rio de
Sao Vicente, da banda do norte, sem d’ali do marco deitar
linha alguma para o sertdo. De facto, daquelle ponto,
“ou daquelle marco’’, conforme se verifica do mappa que
em seguida estampamos, nem o rumo de 1’Oeste, nem o
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rumo de Suéste a Noroéste poderia satisfazer aos repre-
sentantes do conde de Monsanto, cujo intuito principal
era apoderar-se da ilha de Sio Vicente com as duas Villas,
e, bem assim, as duas outras villas fundadas no sertio, ';
S. Paulo e Mogy das Cruzes.

Se quizessem os peritos optar pelo rumo — a 1'Oeste
— conforme a letra do ““Foral de D. Jodo III, todas essas
villas, mesmo as de S. Vicente e Santos, ficariam féra da :
area limitada por essas duas linhas, uma da barra do Ju- ,
queriqueré e outra da barra do norte do rio de S. Vi- l
cente. Si optassem pelo rumo do sertio — Suéste No- ‘
roéste — a villa de S. Paulo e mesmo a de S. Vicente fi- '
cariam tambem féra da referida area. E foi por isso que, i
do tal marco, nio se deiton rumo algum.

Como, entretanto, os ‘“‘rumos de divisas’’ eram neces-
sarios para ambos os litigantes estabeleceu-se, depois, o
rumo definitivo, que, “‘partindo da referida pedra de
Marco”’, seguisse pelo rio (ou lagamar) até o Marco da
Pedra do Judeu, na foz do Rio Branco ou Boturica, e
d’ali para o sertio, em rumo de Suéste a Noroéste, como
indica o mappa referido.

As linhas ou rumos estabelecidos pelo Foral-régio

a I'Oeste —, tirada da foz do Juqueriqueré e da bhocca da
Barra do rio de Sio Vicente, demarcaria apenas uma es-
treita faixa, em consequencia da obliquidade de taes li-
nhas, em relagio ao rumo da costa, que é — Nordéste
a Suéste. Esta linha ou rumo — a 1’Oeste — si fosse % l
estabelecida, resvalaria pelo litoral, e, nesse caso, s6 a
villa de Itanhaen ficaria dentro da estreita faixa da Capi-
tania de Santo Amaro.

Eis-nos, enfim, chegados ao ponto capital desta es-
candalosa demanda.
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Ja dissemos atraz, quando tratamos das questoes
preliminares que deram origem a este pleito, na ‘“‘primeira
phase do litigio”’, que a posse ou a usurpagio, d’essa ilha
de Santo Amaro, pelos lierdeiros de Pero Lopes de Souza,
havia de acarretar, forcosamente, para os herdeiros de
Martim Affonso de Souza, o desmembramento dessa outra
Ilha de Ingaguagh, onde estavam situadas as duas villas,
de Sio Vicente e Santos, bem como todo o sertdio do in-
terior, comprehendendo as villas de S. Paulo, Parnahyba
¢ as demais povoagdes do planalto da serra de Parana-
piacaba.

Era, sobretudo, dessa famosa villa de Sio Paulo que
os Senhores de Monsanto e de Cascaes se empenhavam
mais em apossar-se, afim de fazerem d’ella a séde da sua
Capitania, ja no intuito e na esperanga de que, seria d’esse
ponto que se haveriam de irradiar as ‘‘linhas dos roteiros”,
na conquista das brenhas que ainda occultavam as tiio
cobicadas minas de pedras e metaes preciosos.

Na agudez de suas vistas e na argucia de suas ac-
¢des, capciosamente calculadas, os Condes de Monsanto
bem conheciam o valor que para a sua phantastica Ca-
pitania de Santo Amaro (a qual nio possuia siquer uma
povoagio), viria trazer essa ‘‘Ilha de Sio Vicente’’, com
as duas citadas villas e com um porto de mar magnifico;
hem assim, a outra villa de Sio Paulo de Piratininga, ja
tio famosa, situada 4 margem do ndo menos celebre
rio Anhemby, entdo conhecido por Tieté, o qual, como
ja dissemos, ‘‘por uma singularidade notavel, corre as
suas aguas do mar para o sertio’’, como que induzindo
¢ attraindo os aventureiros para as ‘‘entradas serta-
nejas!”.

O precioso e vil metal dava ja, nesse tempo, indicio de
sua appari¢iio, em diversos pontos da Capitania de Martim
Affonso e a Villa de Sdo Paule iria em breve fazer parte
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da chimerica Capitania de Santo Amaro, que passard entio
para os annaes da nossa historia paulista, com o titulo of-
ficial de Capitania de Sdo Vicente, como veremos adeante.

Afim de fazer prevalecer os incontestaveis direitos,
sobre a tal Ilha de Santo Amaro, que a desidia de seus an-
tepassados havia deixado cair em poder dos herdeiros de
Pero Lopes de Souza, a Condessa de Vimieiro, um tanto
tarde, acordava em fim do ‘‘seu longo lethargo”’.

A influencia, porém, desta Senliora, na Corte luzi-
tana, ndo era, como estamos vendo, tio bem acatada,
como a que ali dispunham os seus antagonistas, cujos bons
officios haviam sido sempre melhor reconhecidos, nas de-
cisbes dos magistrados, governadores e mesmo nas do
proprios monarchas.

Nio obstante, a actividade do seu procurador e 16co-
tenente, Jodo de Moura Fogaga e a boa vontade dos verea-
dores de Sio Vicente em reconhecerem os direitos indiscu-
tiveis da Condessa de Vimieiro, nio s6 sobre a referida
Ilha de Santo Amaro, como tambem na de Siao Vicente,
onde se achavam as respectivas villas, nada conseguiram;
¢ a Condessa tinha de ser, ainda uma vez, esbulhada dessa
parte da Capitania de Sdo Vicente, sem que os appellos e
aggravos de seu procurador fossem ouvidos e attendidos!

A posse da Ilha de Santo Amaro, a qual, devido a
desidia dos primeiros l6co-tenentes de Martim Affonso
e da propria Condessa de Vimieiro, se achava, de ha muito,
incluida na Capitania de Pero Lopes, dava direito, de
alcuma sorte, a que os donatarios desta sec¢io da Capi-
tania de Santo Amaro, se apossassem tambem da Ilha
de Sdo Vicente que lhe ficava nos fundos.

A divisa da Ilha de Santo Amaro era, para os lados
do Sul, como ja ficou explicado — a barra do meio —
ou ‘“Barra Grande de Santos’. Fssa divisa, porém, nio
satisfazia agora aos desejos ¢ planos do procurador do
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Conde de Mousanto, porque, tirando d’'ahi desse ponto
um rumo do sertio — a I'Oeste — sd uma pequena parte
da cubigada Ilha, incluindo nella apenas a Villa de San-
tos, € que ficaria dentro da Capitania do Conde, pois o
resto da Ilha, em que se achava a Villa de S. Vicente,
estaria fora da linha divisoria.

Isto, absolutamente, ndo convinha aos planos do
Conde, cujo intuito, como se estd vendo, era ‘‘apossar-se
de todas as villas e povoagdes contidas na dita ilha e
com seus fundos, abrangendo principalmente as Villas
de S. Vicente e de Sio Paulo.

Para isso conseguir, é que o dito Conde teve a habili-
dade de langar mido do famigerado ‘‘Provedor da Real
Fazenda, Ferdo Vieira Tavares, nomeado adrede para
o caso, afim de que dispuzesse as cousas da maneira por
que ja ficou narrada nessa ‘‘lucida’’ certiddo passada pelos
vereadores de S. Vicente.

Nao convindo, pois, a divisa das duas Capitanias,
nem por essa barra da Bertioga, nem pela barra do meio,
denominada ‘‘Barra Grande de Santos’’, I'ernio Vieira,
de accordo com Manoel Rodrigues de Moraes, lembrou-se
entdo de um ‘“‘alvitre feliz” que bem demonstra a argucia
sagaz deste defensor dos direstos e dos planos do Conde de
Monsanto, como se vae ver.

O Foral de D. Jodo III, como ja temos demonstrado,
dizia que a divisa entre os donatarios de Martim Af-
fonso e de seu irmao Pero Lopes, seria ‘‘a Barra do Norte
do rio de S. Vicente”, isto é, o brago de mar, que vac fa-
zer barra na Bertioga. Outros documentos antigos, tra-
tando dessa divisa, dizem tambem que o ponto, ondese
deveriam poOr os marcos, era a ‘Barra do Norte da Ilha
de S. Vicente”’, porque, na verdade, o lagamar que cerca
a referida Ilha de S. Vicente ‘“‘ou Ilha de Ingaguacii, forma
uma delta com tres barras, ou tres sahidas.
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Prevalecendo-se dessa circumstancia ou dessa con-
fusio — em nao terem os ditos donatarios entrado em
um accordo definitivo sobre qualquer um desses pontos —
(ou da Barra de Bertioga, ou da Barra Grande de Santos),
para limitarem suas posses, o Provedor da Real Fazenda,
IFFernao Vieira Tavares, lembrou-se entio deste novo e
ardiloso alvitre:

Existe, como todos sabem, na bocca da Barra de Sao
Vicente, um outeiro, ou peninsula, conhecida actualmente
pelo nome de Ilha Porchat. Diz Fr. Gaspar da Madre
de Deus, ao tratar deste ponto da questio, que esse Outeiro,
ou Peninsula era antigamente conhecida por Ilha do Mudo,
e tambem por Ilha de Sio Vicente.

A referida ilha foi tambem denominada, na época
do povoamento, Ilha do Sol, pois, é por esse nome que Pero
Lopes de Souza a denomina no seu ‘‘Diario’”’, como ja
referimos ao tratar da ‘‘Fundagio da Villa de S. Vicente’’.

Actualmente este Outeiro on Ilha do Mudo, é apenas
uma peninsula, pois sé fica cercada d’agua nas grandes
marés do Equinoxio ou em tempos anormaes em que o
mar inunda aquella parte da praia; ndao obstante, essa pe-
ninsula é ainda hoje conhecida por Ilha Porchat, nome
esse que lhe deram os actuaes proprietarios.

Nas evolugdes das areias e syrtes que margeiam ¢ for-
mam o alvéo da foz da dita Barra de S. Vicente, produzi-
das por ‘‘phenomenos maritimos”’ de excavacdes repenti-
nas que, insolitamente, se repetem até hoje — como te-
mos demonstrado em outro Capitulo — esse outeiro tem
sido alternativamente até o presente, ilha e peninsula.

Pelo mappa topographico levantado por ordem do
Governo portuguez no fim do seculo 18°, o qual vae repro-
duzido neste Capitulo, vé-se que, nessa epoca, a Barra de
Sdo Vicente tinha duas sahidas, uma ao norte e outra ao
sul, e que, o referido Outeiro era de facto uma ilha.
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Sem duvida, na epoca em que esta questio de divi-
sas entre os dous donatarios estava sendo discutida, isto
€, em 1624, a foz de Sdo Vicente havia passado por uma
dessas phases alternativas e a barra se achava entio di-
vidida em duas.

D’essa circumstancia, ou desse méro accidente, soube
aproveitar-se o Provedor Ferndo Vieira Tavares para so-
phismar que — a Ilha de Sdo Vicente, da qual trata o
Foral de D. Jodo I1I, era esse Outeiro, tambem conhecido
por Ilha do Mudo, ou Ilha do Sol, e que a barra do norte,
onde se deveria pdr o marco divisorio, ndo era, e nen:
podia ser, a Barra da Bertioga, nem a Barra Grande de
Santos, mas sim ‘‘esse canal ao norte da Ilka do Mudo,
porque a dita ¢lka era tambem conhecida por Ilha de
Stilltcente 2

Baseado, pois, neste falso raciocinio, segundo se vé
da certidio dos Camaristas de S. Vicente, ja transcripta,
Ferndo Vieira Tavares, foi, em diligencia, 4 praia do Ita-
raré e, tomando ali uma canéa, dirigiu-se com os pilo-
tos e mais comitivas a um penedo, ‘‘que, fixo estava na
agua salgada’ e, determinou, que esse ‘‘penedo’’ fosse o
marco divisorio entre as duas Capitanias, porque ‘‘essa
pedra, que surgia d’agua, estava justamente na bocca
da Barra do Norte, da Ilha de Siao Vicente!...”.

Esta pedra, ou esse penedo que fixo estava na agua
salgada, na bocca da Barra do Norte, da Ilha de Sio Vi-
cente, ou Ilha do Mudo, é, nem mais nem menos, a pedra
denominada hoje Itararé, que esta na parte do mar com-
prehendida entre a dita Ilha Porchat (ou Ilha do Mudo)
¢ a pequena ilhota do José Menino, conhecida por Ilha
de Urubuquicaba.

Esta rocha fica de facto, como se verificara do mappa,
bem em frente, da bocca da alludida Barra do Norte,
que deveria, quando estivesse aberta, comprehender a
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parte do pequeno isthmo de areias onde hoje é a praia
da Bella- Vista, no Itararé.

IFoi, pois, ahi, sobre essa pedra do Itararé, ainda hoje
lavada e fustigada pelos embates das ondas, que se cot-
sumou, a 29 de Janeiro de 1624, o grave attentado, esbu-
lhando da posse e direito que tinham, até entio, sobre
essa regido, os herdeiros de Martim Affonso de Souza!. . .

Ferndo Vieira Tavares e Manoel Rodrigues de Mo-
raes, como representantes, em S. Vicente, do Conde de
Monsanto, poderiam — pelas faculdades, recursos e apoio
que tinham dos poderes publicos — ter engendrado uma
outra solucdo mais vantajosa, afim de resolverem esta
questao de divisas, uma vez que a posse da Ilha de Santo
Amaro lhes estava garantida e a divisa pela Barra Grande
nio satisfazia mais os seus planos, pois, como ja ficou
dito, ndo abrangia toda a Ilha de S. Vicente; poderiam,
nesse caso, estabelecer as divisas, ndo pela Barra Grande,
mas sim, pela Ponta Grossa, isto é, pela parte mais austral
da dita Ilha de Santo Amaro, pois que assim sendo, nio
sO a villa e a Ilha de Sio Vicente lhes ficaria pertencendo,
mas tambem todo o lagamar desse nome que fica a sud’oeste
da mesma Ilha.

O Provedor da Real Fazenda, Fernio Vieira Tavares,
preferia, entretanto, optar pelas ditas divisas ‘‘ao norte
da Ilha de Siao Vicente”’, porque, neste caso — com so-
phismado alvitre — elle apparentava cumprir, “ao pé da
letra”, a determinacio do Foral de D. Jodo 1II,0 qual
dizia, que, as divisas, entre os dois donatarios, seriam
““pelo Rio de Sio Vicente, hraco da banda do norte’ (27).

(27) —— ““Os Camaristas niio esplicamn, diz ingenuamente Fr. Gaspar, qual
seja o penedo que ficou servindo de marco de divisa por determinag¢io do provedor,
nem hoje ha quem nos possa dar esta noticia (!). Comtudo nos Autos desta demanda
vem uma resposta de Alvaro Luiz do Valle, a qual suppre sufficientemente aquella
cmissdo. Diz ella: “Respondendo 4 cita¢do que me fez, como procurador do Conde
de Monsanto, Donatario da Capitania, digo, que por parte do dito Conde sc re-
quereu a Justica ¢ se mostrari, que o procurador da Fazenda Real de S. Mages-
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E, ainda mais: com esta divisa pelo ‘‘brago da banda
do Norte’’, do Rio de S. Vicente, como determinava o
Regio Foral, elle, Provedor da Real Fazenda, ainda, dei-
xava para os seus adversarios, os herdeiros de Martim Af-
fonso, “toda a Ilha de Sao Vicente’ .

Como se esta vendo, este acto seria o cumulo da ge-
nerosidade do tal provedor, se ndo fosse o auge, o requinte
da mais dolosa malicia!. . .

Essa Ilha de Sao Vicente que Fernido Vieira deixava
intacta, a Joao de Moura Fogaga, Capitiao-Moér e Ouvidor
da Capitania de Martim Affonso de Souza era, simples-
mente, o Outeiro da Ilha do Mudo, ou Ilha do Sol, &4 qual
o povo da hoje o titulo de ‘‘Ilha Porchat!...”

O provedor Ferniao Vieira bem sabia que aquellas
terras de Sao Vicente pertenciam aos herdeiros de Martim
Affonso e que a sec¢ido da donataria de Pero Lopes, com-
posta de dez leguas, terminava na Bertioga; poisantes
de fazer esta diligencia nabarra de S. Vicente, que estamos
relatando, o dito provedor, em companhia de quatro pi-
lotos, tinha ido até a4 bharra do Rio Curupacé, em Sao
Sebastido, afim de fazer uma medigdao e verificar, de visu
— quantas leguas havia da foz de dito Rio Curupacé
até¢ a Barra da Bertioga.

Jodao de Moura FFogaca, sabendo dessa diligencia do
provedor, ao rio Curupacé, dirigiu-se 4 barra da Bertioga,
em companhia de seu advogado Domingos de Freitas e
de algumas pessoas para servirem de testemunhas e de

tade poz o padriao no Rio de S. Vicente, e na parte e lugar, onde diz a doacdo do
Conde ¢ da Condessa; porque ellas ambas dizem huma e mesma cousa — que hé
no Rio de Sio Vicente, na parte do norte — e diz a da Condessa — no braco da
banda do Norte; e ahi estd posto o marco; porque o Rio e Barra de S. Vicente
tem huma ilha na bocca, do dito Rio e Barra, que divide as aguas em dois bragos
hum para a parte do sul — por onde entram os navios quando ali vdo e outro da
banda do Norte, e nesta mesma parte esta posto o padrio; e nio quer o procurador
da Condessa que este brag¢o sendo que o Rio de Bertioga seja o braco do rio de
Sao Vicente...”
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peritos, no acto da demarcagio que ali pretendia fazer,
de accordo com o provedor.

Ao chegar 4 Bertioga, de volta de Sio Sebastiio, o
dito provedor niao quiz fazer accordo algum; oppoz-se
mesmo, a que Fogaga fizesse collocar marco naquella
barra.

De uma certiddao da Camara de S. Vicente consta ainda
— como se vae Vér — o0 que se passou na Bertioga, nesse
dia 12 de Janeiro de 1624:

“Joao de Moura Fogaga, como Procurador da Con-
dessa de Vimieiro, requereu ahi, perante elle, Provedor
da Real IFazenda e aos Pilotos, que declarassem (visto o
Provedor nido lhes querer dar juramento), quantas legoas
havia do Rio Curupacé até a Barra de Sio Vicente, a
qual chamao Bertioga; e, pelos ditos Pilotos, todos jun-
tos, em altas vozes, foi dito que, do Rio Curupacé, d’onde
vinhdo, até aquella Barra, onde elle dito Procurador es-
tava, erdo dez legoas esforgadas, até doze, pelas suas car-
tas; outro sim, foi requerido pelo dito Provedor da Real
Fazenda para que declarassem os ditos pilotos, se aquella
era huma das Barras de S. Vicente; o que elles todos jun-
tos, e cada um de per si foi dito, que “Aquella era a Barra
da Bertioga, do rio por onde se vai a S. Vicente””. Reque-
reu mais o dito Procurador da Senhora Condessa, que de-
clarassem os mesmos Pilotos, quantas legoas havia do
Rio Curupacé, donde vinhdo, ao derradeiro Rio de Sdo
Vicente (onde estava posto o marco), ao que responderao
todos juntos, deante do Provedor, ‘‘que por suas cartas,
eram quinze ou dezeseis legoas, etc.”.

Uma vez consumada a tal medicdo e a collocagido do
marco, (das dez leguas da sec¢io da donataria de Pero Lo-
pes), nio no Rio da Bertioga, como estamos vendo, mas
sim na barra de S. Vicente, como ja ficou descripto, o
Governador Geral do Brasil ordenou ao Provedor Fernao
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Vieira que: ‘“‘depois de demarcadas as duas Capitanias,
attestasse, quaes erdo as terras e Villas competentes a
cada hum dos Donatarios’’; e, aos Camaristas de Sao Vi-
cente mandava que, ‘restituissem ao Conde de Monsanto
tudo quanto se achasse pertencer-lhe’’. Com este funda-
mento, o léco-tenente do Conde, Alvaro Luiz do Valle,
se apressou em apresentar aos officiaes da Camara de
S. Vicente, no dia 6 de Fevereiro de 1624, os Autos da
medi¢do referida, bem assim, uma ‘‘Sentenca da Rela-
¢do’’ e a Provisio do Governador Geral, requerendo que
“apossassem ao seu Constituinte das tres Villas — Sao
Vicente, Santos e S. Paulo, visto demoraremn nas dez le-
goas de Pero Lopes, segundo consta dos documentos offe-
recidos’’.

Joao de Moura IFogaga achava-se em S. Paulo quando
este celebre requerimento foi apresentado na Camara de
5. Vicente; porém, o seu advogado, Domingos de Freitas,
interpoz logo recurso na mesma Camara, contra o auda-
cioso requerimento de Alvaro Luiz do Valle, supplicando
que — ‘“nio desapossassem a Condessa de Vimieiro das
suas villas e terras existentes ao Sul da Bertioga, e conser-
vassem a Ifogaca no posto de Capitio-mér e Ouvidor da
Capitania de S. Vicente’’ e concluiu ‘“‘appelando ante
omnia todo o procedimento contrario 4 sua petigdo’ .

Os vereadores de Sao Vicente, coagidos pelas ameagas
dos prepostos do Conde de Monsanto, deferiram o reque-
rimento de Alvaro do Valle; e quanto 4 justa peti¢do do
advogado de Ifogaga, responderam subimissos, por esta
forma: “Ndo somos Juizes nesta Causa mais que para
dar cumprimento 4 Sentenga e 4 Provisio do Senhor Go-
vernador Geral, Diogo de Mendonga Furtado, em que nos
manda nao admittamos duvida, nem embaraco algum
maz1s, do que dar cumprimento ao que S. Magestade manda,
conforme a deligencia commettida ao Provedor, conforme os
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Autos que disso se fizerdo; e remettemos tudo 4 Relaciio
com o traslado da Provisio do Senhor Governador, ¢
papeis que necessarios forem. Em S. Vicente, os 6 de Fe-
vereiro de 1624.”

Em vista deste despacho — mostrando a iniquidade
dos magistrados, em taes resolu¢des -— os procuradores
da Condessa, nio tendo para onde appellar, por que,
como se v¢ do referido despacho, até o recurso para o Rei
lhes era vedado, por ter Sua Magestade, j4 se pronun-
ciado a favor do Conde, tiveram emfim que ceder de seus
direitos, ndo sem um protesto solenne e energico por parte
de Fogaga. A posse dolosa de todas essas terras e villas
desta parte da Capitania de Sdo Vicente foi dada, afinal
com toda a solennidade, ao Conde de Monsanto, no Paco
da mesma Camara de S. Vicente, a qual por esse acto
esbulhava, ainda uma vez, a Condessa de Vimieiro de
uma parte das suas terras e — da Villa — Capital, fun-
dada por seu avé Martim Affonso de Souza.

“Auto de posse dado ao Conde de Monsanto da Capi-
tania de Sao Vicente:

“Anno do nascimento de Nosso Senhor Jesus Christo
de 1624 annos, nesta villa de S. Vicente, em Camara della,
estando juntos nella os officiaes, a saber: — Pedro Vieira
Tinoco, Juiz Ordinario, Pedro Gongalves Meira, Joido
da Costa, Salvador do Valle, vereadores, e o procurador
do Conselho Gongalo Ribeiro, perante elles appareceu
Alvaro Luiz do Valle, procurador bastante do Conde de
Monsanto, donatario desta Capitania, e apresentou a
Sentenga da Relagio e Provisio do Snr. Governador Diogo
Furtado de Mendonga, e a doa¢io do Snr. Conde e a
Certiddo como theor dos autos da demarcacio que o
Provedor fez e requereu que em virtude da dita Sentenga,
provisdo e doacio, lhe desse posse da sua Capitania, de
todas as suas villas, povoacoes e terras que haviam do rio
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Curupacé até o rio de S. Vicente, que hé cabega desta Ca-
pitania (?), e da villa de Santos e S. Paulo, e das demais
: que dentro do dito limite estiverem, e logo os ditos offi-
| | ciaes tomaram a dita Sentenga, Provisio e Doacdo e lhe
| . puserio o cumpra-se e registre-se; e em virtude da dita
Provisio e Sentenca lhe derdo logo a posse ao dito Conde,
em seu Procurador Alvaro ILuiz do Valle, conforme a
doacgio e sentenca da Relacio e Certidio dos Autos de
demarcag¢io que fez o Provedor; e derdo mais posse ao
dito Conde da Jurisdicgdo desta Villa, e de todas as mais
_ _ nomeadas na Certidio, como cabeca desta Capitania ci-
. vil e crime e — lhe metteu o Juiz Pedro Vieira Tinoco
| a vara na mao, e os vereadores demittiram-se de seus
cargos e houverdo por empossado ao dito Conde da dita
! Jurisdiccao; e logo o Procurador do dito Conde beijou a
| vara, e a tornou ao dito Juiz — dizendo que serviria o
' seu cargo fazendo em tudo Justi¢a; e o dito Procurador
it @ andou passeando pela Casa da Camara, e foi em com-
panhia dos officiaes 4 Praca da dita Villa, passeando
} 1 i por ella, subiu ao Pelourinho, e pondo as mios nos
ferros delle. .(*) de maneira que logo ficou o dito Conde
_ mettido de posse por seu Procurador, da Jurisdicgio
Al | da dita Villa e Capitania Civil e Crime; e assim lhe
k. derao posse todos os direitos e fructos presentes, pen-
q ._ soens, passagens da dita Villa e Capitania, e mandario
que todas as pessoas que devem ao dito Conde pen-
sdens ou outros quaes quer direitos, conforme o Foral,
lhe accudissem com elles.

‘ “F de tudo mandario fazer este Auto: — Ao qual
| o Procurador da Condessa de Vimieiro disse que tinha
embargos e protestos a fazer, do que se lhe deu vista para

‘ T {

(' J (*) Era assim — com as mdos nos ferros do Pelourinho — que os dona-
il ' tarios pronunciavam o Juramento de posse e de hem servir a lei, no cargo que
| I assumiam. . - ]
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os formar, o qual auto se fez assignar com o dito Luiz do
Valle. Testemunhas que forio presentes: Manoel Fer-
nandes Porto, Leonardo Carneiro e Pero Lopes de Moura,
que assignardo com os officiaes e Procurador do Conselho
e mandou desse vista ao Procurador da Condessa de Vi-
mieiro, e eu Gaspar de Medeiros, Tabellido que escrevi,
em ausencia do Escrivio da Camara’.

O Tabelliio Gaspar Medeiros ndo declara neste termo
o dia em que se deu a posse, porém, diz Fr. Gaspar, que
o despacho que os officiaes da Camara deram a Domin-
gos de Freitas, advogado de Fogaga, dos termos de ho-
menagens e posse dadas em 6 de IFevereiro, a Luiz do Valle,
como Ouvidor e Capitao-Mor, collige-se que, nesse mesmo
dia, foi empossado o Conde de Monsanto.







CAPITULO VI

Jodo de Moura Fogaga poe embargos sobre a exccu¢iio da Sentenca
e Provisdo dada a favor de Alvaro Luiz do Valle. — A Condessa de
Vimieiro, esbulhada de Sao Vicente ¢ das suas Villas, ddé & Villa de
Itanhaen, o titulo de Cabeca de Capitania das terras doadas a Mar-
tim- Affonso. — A Capitania de Itanhaen e a razio de ser desse titulo.
— A Capitania de Santo Amaro passa a denominar-se “Capitania de
Sao Vicente”. — As divisas jurisdiccionaes deslas dias Capilanias.
— Confusao entre historiadores, sobre as Jjurisdicgoes das Capitanias
de Itanhaen e Sao Vicente. — Inicio da terceira phase do litigio.

tania de S. Vicente, dada ao Conde
de Monsanto, passaram os officiaes
da Camara uma carta precatoria c
executoria aos officiaes da Camara
da Villa de S. Paulo, no teor se-
guinte: “Os officiaes da Camara
desta Villa de S. Vicente, cabeca
desta Capitania, ao deante assignados: - - Fazemos sa-
ber aos srs. officiaes da Camara de S. Paulo, a quem
esta nossa carta for apresentada, em como nesta Ca-
mara appareceu ' Alvaro ILuiz do Valle, procurador bas-
tante do Conde de Monsanto, e nos apresentou uma Pro-
visdo do Senhor Governador Geral deste Estado — Diogo
de Mendonca Furtado, da qual o teor ¢ o seguinte:
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Diogo de Mendonga Furtado, do Conselho de S. Magesta-
de, commendador e alcaide mér do Casal, Governador e
Capitio General do Estado do Brasil, etc. Fago saber
que havendo respeito ao que na peti¢io atraz escripta,
diz o Conde de Monsanto, por seu procurador Alvaro
Luiz do Valle, e visto estar mandado em Relagdo que se
demarquem as terras que nas Capitanias do Sul perten-
cem a elle e & Condessa de Vimieiro, e que das villas que
a cada um ficarem se tome posse; hei por bem e mando aos
officiaes das Camaras das Villas e lugares que pela dita
demarcacio pertencem ao dito Conde, por virtude de
sua doacdo e sentenca, e o dito seu procurador lhes apre-
sentar certidio com teor dos Autos do Provedor da Fa-
zenda Real, da Capitania de S. Vicente a quem a dita
demarcacio estd commettida — lhe deem posse dellas
sem a isso porem embargo algum, e hajam e conhe¢am
ao dito Conde Capitio Governador das terras, e villas
¢ lugares que assim ficarem dentro da dita demarcacéo.
E cumpram e guardem as Provisdes que pelo dito lhe fo-
rem apresentadas e deem posse as pessoas por elle provi-
das, e que Jodo de Moura Fogaga, ou outra qualquer pes-
soa nomeada pela Condessa de Vimieiro, nio use nem
possa usar mais jurisdicgdo alguma mnaquellas terras,
villas e lugares que conforme a demarcacdo que se fizer
pertencerem ao dito Conde de Monsanto, e que o Ouvidor
que o Conde apresentar faca todas as informacdes neces-
sarias para as Minas e o que convier a Sua Magestade,
para beneficio dellas o que tudo assim declarado se cum-
prira inteiramente sem duvida ou embargo algum, sob
pena de mandar proceder contra os que o contrario fi-
zerem, com todo o rigor.

Dada na Bahia, sob meu signal e sello das minhas
armas. Alberto de Abreu a fez aos 31 de novembro de
1623. — O Governador Diogo de Mendonga Furtado.
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Em vista dessa ordem expressa do Governador Geral,
que foi registrada nas Camaras de Sdo Vicente e de S. Paulo
0s camaristas de Sao Vicente deram posse ao Conde de
Monsanto, na pessoa de seu l6co-tenente, Alvaro I.uiz
do Valle, conforme consta do Auto seguinte:

“E sendo-nos assim apresentada a presente Provi-
sdo, em cumprimento della e da Sentenca da Relacio e
Doagéio do dito Conde, bem como da Certidio do Pro-
vedor da Fazenda — TFerndo Vieira Tavares, — como o
teor dos autos, tudo na forma da Provisio, — demos
posse ao dito Alvaro Luiz do Valle, como Procurador
bastante do Conde de Monsanto, desta Villa de Sio Vi-
cente, da de Santos, dessa de Sao Paulo, e da Villa de Santa
Anna de Mogy, da Ilha de Santo Amaro, e da Ilha de
Sa0 Sebastido, e povoacio de terra firme que esti de-
fronte da dita ilha, por as ditas villas, ilhas e povoacdes
entrarem nas demarcagdes que estio feitas pelo dito Pro-
vedor, desde o rio Corupacé até o rio de S. Vicente, tudo
pertencente ao dito Conde, na férma da Certidiao do dito
Provedor da Fazenda e Autos conforme a Sentenca da
Relagdo... E o dito Alvaro Luiz do Valle nos apresen-
tou mais duas Provisdes do dito Conde, uma para servir
de Capitdo-moér, seu léco-tenente, com o cumpra-se do
sr. Governador Geral e outra para servir de Ouvidor,
dos quaes cargos, em virtude das ditas Provisdes, lhe de-
mos posse dellas e o estd servindo actualmente. E por
quanto Joio de Moura Fogaca foi provido nos ditos car-
gos pela Condessa de Vimieiro, nao pode agora usar delles
e de Jurisdicgdo alguma, conforme a Provisio do sr. Go-
vernador Geral; o qual Joio de Moura IFogaga, se diz,
estar nesta villa; requeremos a Vmcé. da parte de Sua
Magestade e da nossa, lhe pedimos por mercé, que sen-
do-lhe apresentada esta nossa Carta a cumpram e guardem;
e em cumprimento della mandem notificar ao dito Jodo
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de Moura Fogaga para que desista dos ditos cargos e
nio use mais jurisdicgdo alguma nas ditas villas, ilhas e
povoagoes, etc. Feita nesta Villa de S. Vicente aos 6
de Fevereiro de 1624 annos. Ku Gaspar de Medeiros,
Tabellido publico e do Judicial nesta Villa de S. Vicente,
que oOra sirvo de Escrivio da Camara, a fiz escrever e
subscrevi. Jodo da Costa, Pedro Gomnsalves Meira. —
Pedro Vieira Tinoco. — Gongalo Ribeiro. — Salvador
deiVallek ==

Em cumprimento desta Carta, mandaram, pois, os
officiaes da Camara de S. Vicente, pelo ‘‘Mogo da Camara
de el-Rei”’, notificar a Joao de Moura Fogaca de todo o
occorrido.

Uma vez sciente, Fogaga respondeu aos ditos offi-
ciaes, que: ‘“‘punha embargos 4 Provisio de Alvaro Luiz
do Valle, por nao ser esta confirmada por Sua Magestade,
como a Provisio delle Fogaga; e ser somente passada pelo
Conde de Monsanto para servir os cargos de Capitdo-
mor e Ouvidor, o que s6 podia ter effeito nas terras que
legitimamente fossem do dito Conde — por verdadeira
demarcagio — sendo, portanto, para ella, citadas as par-
tes na forma de direito, o que entretanto, ainda ndo se
tinha effectuado. Declarou mais que nido podia ser ti-
rado da posse em que pacificamente estava antes da dita
demarcacio ser feita, com a conformidade de direito, e —
julgada por bda; que até entio ndo havia mais que —
sentenciarem-se as terras sem ter julgado a demarcagio
com as partes citadas; julgando-se esta por boda, estaria
prompto para largar entdo, a cada um, o que fosse de
direito, na forma que a sentenca final fosse julgada, e
se assim lhes ordenassem os seus constituintes’’.

Declarou ainda que tinha feito preito de homenagem
a Sua Magestade pela Capitania de Siao Vicente, suas for-
talezas ¢ Castellos della, nas maos do Governador Geral
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Diogo de Mendonga Furtado, e lhe nio constava haver
Provisio alguma, pela qual se lhe houvesse levantado
tal homenagem que tinha prestado; que protestava nio
largar a posse que tinha, e defenderia o seu Cargo e a
Capitania como pela dita homenagem tinha de obrigacio.

A este justo e energico protesto de Jodo de Moura
Fogaca responderam os vereadores que, “sem embargo
do seu requerimento, mandavam se cumprisse a Carta
Precatoria dos officiaes da Camara da Villa de S. Vicente’.

Fogaca, porém, se oppoz a esta determinagido, ag-
gravando aos officiaes da Camara, por o haverem apeado
dos cargos que servia, antes de se lhe terem levantado
a homenagem, que pelos ditos cargos havia feito a Sua
Magestade.

Tomou-se-lhe o aggravo, e a elle responderam os
ditos officiaes da Camara de S. Paulo, dizendo: — “que
nao eram juizes de causa, e que s6mente davam cumpri-
mento a Carta Precatoria e 4 Provisio nella incorporadas,
do Governador Geral do Estado; e que visto estar ja
Alvaro Luiz do Valle empossado pela Camara Capital
de Sao Vicente, se dessem os traslados de tudo ao aggra-
vante, para seguir sua Justica e direito”. (Archivo da
Camara de S. Paulo — Livro de Registro — 1623 — pa-
gina 13 e seg.).

Por esta forma, diz Pedro Taques: ‘“foi a Condessa
de Vimieiro, d. Marianna de Souza da Guerra, repellida
da sua Villa Capital de S. Vicente, bem como da de San-
tos, S. Paulo e da de Mogy das Cruzes (eram estas duas
villas as que, em Serra-acima, estavam erectas até esse
tempo). Vendo-se assim destituida, a dita Condessa de
Vimieiro, fez entio — Cabeg¢a da Capitania — a sua an-
tiga Villa de Nossa Senhora da Concei¢io de Itanhaen’.
“Para governarem esta nova Capitania de Itanhaen “‘ac-
crescenta Pedro Taques’’, nomeou sempre a dita Condessa
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Capities-moéres-Governadores, cada um dos quaes go-
vernou, com ampla jurisdicgdo, até a Cidade de Cabo
Frio, desde este anno de 1624 até o de 1645, emm nome
da dita Condessa, como se vé no Cartorio da Provedoria
da Fazenda e nos livros das Sesmarias’’.

“Neste anno, porém, de 1645, entrou na Capitania
de Itanhaen, D. Sancho de Faro, filho primogenito da
Donataria Condessa de Vimieiro; e, porque, entdo militava
nos Estados de Flandres e, em Lisboa se achava seu irmio
D. Affonso de Faro, este fez a Sua Magestade o requeri-
mento’’, cujo teor vae adeante transcripto.

O acto da Camara Municipal de S. Vicente, de 6
de Fevereiro de 1624, ja transcripto, dando posse ao Do-
natario Conde de Monsanto, das villas de S. Vicente,
Santos, S. Paulo, etc., e esbulhando assim a Condessa de
Vimieiro de uma grande parte da Capitania de S. Vicente,
marca, incontestavelmente, uma nova época, na nossa his-
toria, com a creagdo de uma nova Capitania hereditaria.

A Villa de Itanhaen assume, pois, desta data em
deante — 7 de Fevereiro de 1624 — para sua vida politica,
alids muito legal e legitima, como diz o historiador Pedro
Taques — o titulo e categoria de séde da Donataria de
Martim Affonso, sob o nome de Capitania de Itanhaen,
cuja jurisdic¢io abrangia as cem legoas de costa com os
respectivos sertoes doados ao dito Martim Affonso de
Souza no referido ‘‘Foral de D. Jodo III".

Essa jurisdic¢do, convém que se note (conforme a me-
digao feita pelo proprio Provedor Fernao Vieira Tavares),
comegava na parte meridional da referida “Ilha do Mudo”
(Ilha Porchat), na barra de S. Vicente, e se estendia por
toda a costa do sul até a ‘‘Ilha do Mel’’ na barra do laga-
mar de Paranagui, onde, como ja ficou demonstrado,
“estava posto a marco, mandado collocar ali pelo proprio
D. Jodo III"”, conforme affirma Pedro Taques.
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Desses dois pontos da costa — da Ilha do Mudo em
S. Vicente e da Ilha do Mel, em Paranagua — partiam
as respectivas linhas de divisas, em rumo do sertio, até
as conquistas e dominios d’el-Rei da Castella. Eram
estas as divisas primitivas estabelecidas pelo “Foral”
¢ confirmadas pelos “‘marcos de divisa’’ aos quaes Pe-
dro Taques se refere, conforme ja ficou demonstrado

pelo mappa — de 1790 — que vae no Cap. XVIII
desta narracio.

Por este documento se ve que as divisas meridionaes
entre as donatarias litigiosas, seriam ao Norte da Ilha do
Mel, ponto designado pela letra 4, na barra de Para-
nagua. E’ provavel que mais tarde — apés a collocagio
do marco — quando a povoag¢io de Paranagué teve predi-
camento de villa — 1653 — ou mesmo depois — quando
0 Marquez de Cascaes créou a ‘“‘Capitania hereditaria
de Paranagud’”, estas divisas fossem alteradas. (Vide
“Villa de Paranagua”, Cap. VI do Vol. I — Capitania
de Itanhaen — do mesmo autor.).

Em 1614 Diogo Unhate, morador da Villa de Santos,
requeria e obtinha uma “‘Sesmaria de terras na parte desta
Costa do mar que se chama Paranagui, a saber: come-
¢ando da da barra do rio que se chama Ararapira, cor-
tando a rumo Nordeste pela costa do mar até a barra de
Supiraguy, cortando, a rumo de Sudoeste, toda a terra
que houver dentro destes dois rios, e duas leguas pelo
mato dentro; e se estendera esta data de terra — desde
a ponta de [ltaquacutiba, correndo Norte, até dar com o
primeiro rio Grande’’.

Ora, esta Sesmaria de Diogo Unhate foi concedida
pelo Capitdo Pedro Cubas, governador e Ouvidor da Ca-
pitania de Sdo Vicente, em 1° de Junho de 1614, quando
essa parte da Costa estava ainda sob a sua jurisdicgio.
A parte da Donataria de Pero Lopes, nessa época, deno-

{8}
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minava-se ainda ‘“Capitania de Santo Amaro”’ ¢ nio sc¢
confundia com a Capitania de Sao Vicente.

Na parte, ou na seccdo septentrional, a jurisdicgdo
da Capitania de Itanhaen, comecava na f6z do Rio Ju-
queriqueré (Curupacé), com o mesmo rumo do sertio ¢
se prolongava pela costa do norte até a barra de Macahé,
em Cabo-Frio.

Parte littoral do Rio de Janeiro, Minas Geraes e toda
essa immensa zona de sertdo ainda despovoada e desco-
nhecida, estava entio, muito legitimamente, dentro da
jurisdiccdo da Capitania de Itanhaen, como se verifica
pelas provisdes de seus donatarios e 16co-tenentes dando
predicamento 4s respectivas villas que, depois, ahi se
crearam, como: Cabo-Frio, Angra dos Reis, Paraty, Ca-
raguatuba, Ubatuba e as villas do planalto: — Taubaté,
Guaratinguetd, Pindamonhangaba, Jacarehy, S. Jos¢ dos
Campos, etc., como consta do 1° volume cda memoria
que se refere 4s fundacdes das ditas villas, bem como da
relagio completa dos governadores da Capitania de Ita-
nhaen.

Durante o periodo em que a villa de Itanhaen gozou
das prerogativas de Cabega da Capitania dos herdeiros de
Martim Affonso, foram egualimente creadas, na secgao
meridional, as villas seguintes: Sorocaba, Iguape, Cana-
néa e mesmo a de Paranagud, embora estivesse uma parte
do territorio desta ultima povoagido foéra da dita jurisdic-
¢ilo, conforme ja ficou demonstrado na parte que trata
dessa importaunte villa do littoral paulista.

Dizem alguns historiadores modernos, como ja te-
mos notado, que o titulo de Capitania dado a villa de Ita-,
nhaen, foi uma illegalidade, pois estando essa villa dentro
da Donataria de S. Vicente, isto é, dentro da Capitania
de Martim Affonso, nio poderia adoptar outro titulo
que ndo fosse Capitania de S. Vicente''.
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deste titulo, com o qual se ‘‘condecorou’’, por mais de
um seculo, a humilde povoacio de Itanhaen. J4 demons-
tramos, egualmente, a legalidade politica desse titulo —
Capitania de Itanhaen — bem como o titulo legal e indis-
cutivel com que se denominam, dentro dessa mesma do-
nataria de Martim Affonso, as ‘“‘Capitanias secundarias’’,
de Minas Geraes, Rio de Janeiro e as demais — Matto—
Grosso e Goyaz — que estavam tambem dentro da juris-
dicgdo da antiga Capitania de S. Vicente, entio denomi-
nada, Capitania de Itanhaen.

Nenhum dos historiadores, aos quaes nos referimos,
se lembrou, entretanto, de contestar o titulo de Capitania
Regia dada ao Rio de Janeiro, a Minas Geraes, S. Paulo
e Matto Grosso, como sendo wum erro ou falsa interpreta-
¢ao dos antigos chronistas, o darem tal denominacio, sim-
plesmente por estarem taes Capitanias dentro da dona-
taria hereditaria de Martim Affonso de Souza!

Quem seguir pari-passi todas as phases e detalhes
deste litigio entre as duas donatarias, ha-de, forcosamente,
notar a malicia, a maneira ardilosa pela qual agiram sem-
pre os donatarios da Capitania de Pero Lopes e os scus
prepostos, para se apossarem da villa de S. Vicente, com
o fim exclusivo de fazerem dessa primitiva povoacio
a Cabega de sua accphala Capitania de Santo Amaro.
Hao de notar, egualmente, que, ap6s essa posse, a ficticia
Capitania de Santo Amaro deixa de ser officialmente de-
nominada por esse titulo, passando a intitular-se official-
mente Capitania de S. Viccule.

I’ que, os senhores de Monsanto e depois, os de Cas-
caes, ndo contentes em despojar os legitimos donatarios
da Capitania de S. Vicente, dessa importante zona da
sua donataria, com as respectivas villas, quizeram tam-
bem usurpar-lhes o titulo. FE o conseguiram de facto: pois,
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desde que tal posse se effectuou, definitivamente, o Conde
de Monsanto e os seus sticcessores nao mais denominaram
a sua donataria sindo com o titulo de Capitania de S.
Vicente; pois é assim que ficou conhecida, ndo s6 a sec-
¢ao entre o rio de S. Vicente e o rio Juqueriqueré, como a
outra, ao Sul, comprehendida entre Paranagua e Santa
Catharina.

Iista illegalidade jamais foi notada pelos chronistas e
historiadores modernos. TFoi, entretanto, essa arbitra-
riedade, assim praticada pelos donatarios de Pero Lopes,
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